) ACTA DE EVALUACION - LICITACION PUBLICA )
“REPOSICION DE VEREDAS VARIAS CALLES UV 23 Y 43, COMUNA DE CONCHAL("

Con fecha 28 de agosto de 2024, se reune la Comisidn Evaluadora con el objeto de evaluar el
proceso de esta Licitacion PUblica, cuyo ID en el Portal de Compras PUblicas (en adelante el
Portal) es 2581-27-LQ24, es publicada por la Municipalidad de Conchali con fecha 20.05.2024
y aprobada por el Decreto Exento N°515 de 14.05.2024.

1. ANTECEDENTES

1.1 Presupuesto Disponible: $151.314.000.-, IVA incluido, con financiamiento proveniente
del Gobierno Regional Metfropolitano de Sanfiago, a fravés de Financiamiento
Regional Inversién Local, de acuerdo a Decreto Exento N°924 de fecha 04.09.2023 que
sanciona Convenio Mandato suscrito con Gobierno Regional Metropolitano de
Santiago.

1.2 En el proceso de licitaciéon se recibieron 73 consultas por parte de los Interesados, las
cuales fueron respondidas oportunamente, ademdas se publicé una aclaracion y siendo
sancionadas mediante el Decreto Exento N°651 de 14.06.2024,

- Decreto Exento N°40 de fecha 10.06.2024 que Aprueban Modificaciones de
Cronograma.

1.3 Los antecedentes administrativos, técnicos y econdémicos, solicitados en la Bases
Administrativas, Especificaciones Técnicas y Anexos publicados, fueron recibidos a
fraves del Portal.

2. APERTURA ELECTRONICA DE LA PROPUESTA
201 El dia 09.07.2024 se realiza la apertura electronica en el Portal, a cargo de la Comisidon
de Apertura, de acuerdo a lo dispuesto en las Bases Administrativas.

22 Los funcionarios designados para integrar la Comisién de Apertura son:
e Ignacio Pefia Cajas, funcionario de Asesoria Juridica.
e Juan Carlos Feria Figueroa, funcionario de SECPLA.
¢ Daniel Bastias Farias, Secretario Municipal, como Ministro de Fe.

2.3 En esta propuesta publica se presentaron dos (2) oferentes en el Portal, de acuerdo al
detalle siguiente:

a) ldentificacion del Oferente

Oferta RUT Nombre Oferente

1 176.228.799-4| CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA.

FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP con SERGIO ANDREE

2 . 2 =, A
77.029.015-3 | 5 RGOS GONZALEZ, RUT: 15.841.168-7.
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b) Oferta Econdmica

Monto Formato N°5, Plazo De
Suma Alzada Oferente Ejecucidn
(con IVA) (Dias Corridos)
$151.313.189.- CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. _ 90
$145.034.979.- FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP. 90

2.4 El resultado de la apertura es el siguiente:

Situacion Oferta Oferente
ACEPTADA, CON OBSERVACIONES CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA.
ACEPTADA, CON OBSERVACIONES FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP.

2.5 Observaciones Comisién de Apertura:

a) CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA.

~ Presenta Certfificado de Vigencia del Representante Legal emitido por el
Conservador de Bienes Raices de Santiago, en donde se indica: “no hay constancia
al margen de la inscripcion de fojas 85315 nimero 45950 del Registro de Comercio
de Santiago del aino 2016, no hay subinscripcidén o nota que dé cuenta de haber
sido revocado el poder otorgado por la sociedad "“Constructora Millancura SPA” a
Ignacio Andrés Alvarez Rivas y Miguel Angel Ulloa Cortez, al 10 de junio de 2024", el
oferente debe aclarar si los representantes indicados pueden actuar de forma
separada o conjunta.

Presenta Certificado de Registro de Conftratista MINVU, emitido el dia 13.06.2024, el
cual senala que su validez es por 4 dias, lo cual no da cumplimiento con lo dispuesto
en numeral 7.3 letra b) de las Bases Administrativas, que establece que dicho
documento debe estar vigente a la fecha de apertura de la propuesta publica.

b) FASAAM INGENIERIA Y CONST. SPA en UTP.:

» Oferente omite presentacion Formato N°2 “Identificacién de Socios y Accionistas”,
exigido en numeral 7.2.5: letra b) de las Bases Administrativas.

» En Formato N°3-B “Carta Gantt” omite la presentacion de la programacion
financiera, en conformidad a lo establecido en numeral 7.3 letra c) de las Bases
Administrativas.
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2.6 Acta de la Comisién de Apertura:

ACTA DE APERTURA LICITACION PUBLICA

NCIMBRE: )
1D COMPRAS POBLICAS:
PRESUPUESTC DISPONIBLE

S 2GR 271024
S151.374.000. -

| UREFOSICIGN DE VEREDAS VARIAS CALLES UV 23 ¥ 43 COMUNA DE CONCHAL™
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2.7 Observaciones a la Apertura en el Portal: No se recibieron.

3.

Consultas via Foro Inverso (48 horas de plazo):
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12:00. hes.
DFERTA
ECONOMICA i
BUMA ALZADA | i
G/ GARANTIA DE |
SERIEDAD |
PLAZC 06
EJECUCION ELTADCG
(DiAS QFIRTA
CORRDIOS)
TUMPLE
joy
ACEPTADA
B as e CUMPLE
~
ACEPTADA

Fagina ¥ oy

e b}

oo @ G

thc?oncrlo
Dh’ec‘.ion de Asesoria Juridica
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4.2.

3.1 Con fecha 29.07.2024 se realizé’ la siguiente Consulta al oferente CONSTRUCTORA
MILLANCURA SPA:

“BUENA TARDE: 1.- Certificado de Vigencia del Representante Legal emifido por el
Conservador de Bienes Raices de Sanfiago, indica: “"no hay constancia al margen de
la inscripcion de fojas 85315 numero 45950 del Registro de Comercio de Sanfiago del
afo 2016, no hay subinscripcion o nota que dé cuenta de haber sido revocado el
poder oforgado por la sociedad “Constructora Millancura SPA" a Ignacio Andrés
Alvarez Rivas y Miguel Angel Ulloa Cortez, al 10 de junio de 2024", el oferente debe
aclarar si los represenfantes indicados pueden actuar de forma separada o conjunta.
2.- Certificado de Registro de Contratista MINVU, emitido el dia 13.06.2024, sefiala que
su validez es por 4 dias, lo cual no da cumplimiento con lo dispuesto en numeral 7.3
lefra b) de las Bases Administrativas, que establece que dicho documento debe estar
vigente a la fecha de apertura de la propuesta publica, se solicita aportar certificado
referido con la vigencia solicitada”.

El oferente ingresd respuestas a esta aclaracién, en el plazo establecido, sin
observaciones. Corresponde descuento por una omision en el ponderador
“"Cumplimiento de Requisitos Formales”, ya que un documento inicialmente presentado
regueria una aclaracion y el otro fue omitido.

3.2 Con fecha 29.07.2024 se redlizé la siguiente Consulta al oferente FASAAM
INGENIERIA Y CONST. SPA en UTP:

“BUEN DIA: 1.- El oferente omite la Presentacién del Formato N°2 “Identificacion de
Socios y Accionistas", exigido en numeral 7.2.5 letra b) de las Bases Administrafivas, se
solicita aportar lo omitido. b) En Formato N°3-B “Carta Gantt", se omite la presentacion
de la programacion financiera, en disconformidad a lo establecido en numeral 7.3
letra c) de las Bases Administrativas, se solicita aportar lo omitido”.

El oferente ingresd respuestas a esta aclaracion, en el plazo establecido, sin
observaciones. Corresponde descuento por doble omision en el ponderador
“Cumplimiento de Requisitos Formales"”, ya que un documento inicialmente presentado
estd incompleto y el ofro omitido.

COMISION EVALUADORA

El dia 28 de agosto 2024, en la comuna de Conchali, se constituye la Comision
Evaluadora, de acuerdo a lo dispuesto en las Bases de licitacion, para evaluar los
antecedentes Administrativos, Econdmicos y Técnicos de la presente licitacion, vy
realizar la propuesta de adjudicacién al Alcalde, con el fin de que sea ratificada o
rechazada. 3

Los funcionarios designados para integrar la Comision Evaluadora son:
e Cloudia Faundez Fuentes, Administradora Municipal.
e Francisco Carrobles Becerra, Secretario (s) Comunal de Planificacién.
e Carlos Jiménez Villar, Director (s) de Obras Municipales.

“REPOSICION DE VEREDAS VARIAS CALLES UV 23 Y 43, COMUNA DE CONCHALI"



5. EVALUACION DE LA PROPUESTA

5.1.  Admisibilidad de las Ofertas
Una vez revisados todos los antecedentes aportados por los proponentes aceptados,
la Comision Evaluadora concluyd que los siguientes oferentes son admisible para el
proceso de evaluacion:
a) CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA.
b) FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP.

5.2, Evaluacion de la Oferta:
De acuerdo a los criterios de evaluacion establecidos en las Bases Administrativas, la
oferta es evaluada con las siguientes ponderaciones:

CRITERIO | DESCRIPCION PONDERACION
12 OFERTA ECONOMICA 40
20 EXPERIENCIA 20
3° CERTIFICACION MINVU 30
4° COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL ANTERIOR 5
5o CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS FORMALES 5
TOTAL PONDERADORES 100%

Nota: La Comisidén Evaluadora, establecié que los ponderadores de cada criterio se evallan
con dos decimales sin aproximacion, ejemplificando:

- Sielresultado de la operacion matemdatica, de acuerdo a tabla, férmula y criterio de
evaluacion, indica 50,556, corresponderd a 50,55 como PUNTAJE PONDERADO.

5.2.1 CRITERIO 1°: OFERTA ECONOMICA (40%)
Se evalia la oferta econdmica en base al “"Andlisis de Minimo Precio”, donde se
considera la relacién entre cada oferta total de la suma alzada y la de menor precio,
se asigna puntaje segun la siguiente férmula:

Puntaje ( Oferta Minima

Precio Ofertado (OF) - Oferta Evaluada) * 100 * 0,40

El precio a evaluar en este criterio de evaluacién es el valor total de la oferta
(impuestos incluidos) indicado en el Formato N°5.

Puntaje Criterio N°1: Oferta Econdmica

o

Suma Alzada Puntaje Puntaje

Oferente (con IVA) Oferta Minima | Ponderacion
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CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. $151.313.189.-

FASAAM INGENIERIA Y

CONSTRUCCION SPA., en UTP. $145.034.979.-

$145.034.979.-

40%

95,85

38,34

100

40,00

5.2.2 CRITERIO 2° EXPERIENCIA DEL OFERENTE (20%)

En este criterio se evalian a aquellos postulantes que pudieron demostrar experiencia
en contratos cuyo objeto haya sido la ejecucién de proyectos de construccion o
reposicion © conservacion de veredas, mediante certificadoes de experiencia emitidos

por la contraparte.

No son aceptados en la evaluacion de experiencia, documentos como: Actas de
Recepcién, Ordenes de Compra, Decretos de adjudicacion, Contratos, Facturas, y

cualquier otro documento que no acredite la ejecucion completa del contrato.

Este item evalua lo siguiente:

a) Sub Criterio N°1: Mefros Cuadrados Ejecutados y Certificados (10%).

En este Sub Criterio, el andlisis se basa en los metros cuadrados ejecutados y

certificados en cada contfratacion. Se asigna punfaje segun el siguiente cuadro:

METROS CUADRADOS Puntaje
EJECUTADOS Y CERTIFICADOS

Mas de 4.000 100
De 3.001 a 4.000 70
De 2.001 a 3.000 50
De 1 a 2.000 30
No tiene, no informa 00

Puntaje Sub Criterio N° 1 = Puntaje Tabla + 0,10

b) Sub Criterio N°2: Montos Coniratados y Certificados (10%).

En este Sub Criterio, el analisis se basa en los montfos contratados de cada certificado

de experiencia. Se asigna puntaje segun el siguiente cuadro:

MONTOS CONTRATADOS Puntaje
Y CERTIFICADOS (MS)

Mds de 400.000 100
De 301.000 a 400.000 70
De 200.001 a 300.000 40
De 1 a 200.000 20
No tiene, no informa 00

Puntaje Sub Criterio N° 2 = Puntaje Tabla * 0,10
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ANALISIS EXPERIENCIA OFERENTE

1. OFERENTE: CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA.

Mandante Descripeion Sub criterio N°1; Sub criterio N°2: | Resultado Anc
o / F . . Metro cuadrados Montos Segln numerc
‘ N° | certificad E:prerie:\c;u Descripcion Certificacion Elaculadosy Contratadosy | 7.3letraq)y 1
‘ o ormato Certificados Certificados de las Base:
i Administrative
‘ re
| “Mejoramiento Cerhflf:_cdo S/N., de f‘e_chc 09 marzo del 2021,.hc1ce
Barti mencion a la ejecucion de proyecto denominado
. .. | Barrio el . . el fein i)
Municipali . Mejoramiento Barrio Comercial Victoria, Comuna de
Comercial : =
| | |dadde Victatia Santiago
; Santiago Comuné: dies No hace referencia a gjecucion de obras de RECHAZADO
| . . construccion o reposicion o conservacion de veredas
‘ Santfiago e
| de hormigdn.
[ “Programa de
Pavimentos Certificado $/N, de fecha 02 marzo del 2021, hace
— Participativos mencion a la ejecucion de proyecto denominado
; eviv | lamado "Programa de Pavimentos Participativos Liamado
- gﬂri;ropolﬂ Vigésimo Vigésimo octavo, Agrupacion N°4", A 31040024285 ACEPTADC
octavo, Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
Agrupacion 0 reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
Ne4
dg‘i’/f;g’gsc'on Certificado /N, de fecha 09 marzo del 2021, hace
o Sh i mencion a la ejecucion de proyecto denominado
Municipall | agrupacion “Conservacion de veredas agrupacion vecinal N°9, U
3 |dadde vecinal N°9, U . o i grup . ’ 15.528 m2 $919.642.107.- ACEPTADC
. : 5 Vecinal N°6 y 7, comuna de Santiago™.
Santiago Yecinal N°6y 7, H " : ; i i -
I ace referencia a ejecuq|pndde obrc(:js d% cc;\ns ruccion
santiago” 0 reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
Certificado S/N, ni tampoco fecha, pero incluye fechas
“Conservacién | referenciales de la obra. Hace mencién a la ejecucion
Serviu Infraestructura | de proyecto denominado “Conservacién
4 | Metropolit | Transantiago Infraestructura Transantiago Intersecciones Criticas'. 386 m2 $499.673.679.-
ano Intersecciones | ID: 48-149-LR19. ACEPTADO
| Criticas” Hace referencia a ejecucién de obras de construccién
| O reposicion © conservacion de veredas de hormigén.
; Ir?%;ﬁr:gﬁﬁ]n Certificado $/N, ni tampoco fecha. pero incluye fechas
‘ ; referenciales de la obra. Hace mencién a la ejecucion
\ : Transantiago 4 i i
‘ Serviu kyehida de proyecto denominado “Conservacion
|5 | Metropolit Greci Infraestructura Transantfiago Avenida Grecia, Comunas 3.791 m2 $2.999.997.533.- 3
‘ recia, ~ 5 el ACEPTADC
‘ ano de Nunoa y Pefialolen”, ID: 48-150-LR19.
Comunas de 2 : = i
| Rufioa y Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
- Pefialolén” O reposicién o conservacion de veredas de hormigon. B
\ Certificado S/N, ni tampoco fecha, pero incluye fechas
‘ Serviu "Coenservacion | referenciales de la obra. Hace mencion a la ejecucion
.. | Red Vial 2020- | de proyecto denominado “Conservacion Red Vial
| ¢ | Meltopoll | 2021RM, Grupo | 2020-2021RM, Grupo A" ID: 48-150-LR19. %857.m2 RS- ACEPTADC
‘ A" Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
o reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
1 “Conservacion | Certificado S/N, de fecha 09 de noviembre de 2023.
1 Municipali | de Veredas Hace mencion a la ejecucion de proyecto
| 5 |dodde J.E.B.Sury J. denominado "Conservacion de Veredas J.EB. Sury J.
i d San Goulart, Goulart, comuna de San Joaguin". BT 7 e $400.001.658. ACEPTADC
; Joaquin comuna de Hace referencia a ejecucion de obras de construccién
| San Joaquin" 0 reposiciéon o conservaciéon de veredas de hormigon. -
\ "Programa Certificado S/N, de fecha 23 de febrero de 2023. Hace
‘ Fesii Pavimentos mencion a la ejecucion de proyecto denominado
iy Participativos "Programa Pavimentos Participativos llamado 28
| 8 g&;ec;ropom llamado 28, Agrupacion N°14, comunas de Pudahuel, Isla de sSFma T 371065 A0 ACEPTADC
‘ Agrupacion Maipo, Talagante y San Miguel'.
|

N°16. comunas

Hace referencia a ejecucion de obras de construccién
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; de Pudahuel, | o reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
Isla de Maipo,
‘ Talagante y
| San Miguel" : -
- - Certificado S/N, ni tampoco fecha. Hace mencién a la
s i s Sanservacion ejecucion de proyecto denominado "Conservacion de
Municipali | de Veredas U.V | o yac v N°19, 20 y 23, Comuna de La Florida”, ID:
9 |daddela [ N°19, 20y 23, e ’ ' T 37.943 m2 $1.320.523.325.- ACEPTADC
Florida Comuna de La ol L, . . .. . )
Florida™. Hace rgf{::e[endo @ ejecucion de obras de consTrU_cglon
O reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
“Pavimentacio
n programa de | Certificado S/N, de fecha 11 de abril de 2023. Hace
pavimentos mencién a la ejecucion de proyecto denominado
Serviu participativos, “Pavimentacion programa de pavimentos
10 | Metropelit | llamado participativos, llamado frigésimo, agrupacion N°22, 5.464 m2 $891.299.623.- ACEPTADC
ano frigésimo, comuna de Santiago".
agrupacion Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
N°22, comuna | o reposicidon o conservacion de veredas de hormigdn.
de Sanfiago"
Municingli Certificado S/N, de fecha 25 de abril de 2024. Hace
unicipali |, <3 ke . s :
‘ e Hl Conservacion | mencion a ig ejecucion de proyecto _de:n_ommodo
11 ifsge: Framer de ver(_edg_s en | "Conservacion de veredos'en caso historico”. y 20.371,95 m2 $877.151.127.- ACEPTADC
by caso histérico” | Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
o reposicidon o conservacion de veredas de hormigon.
“Conservacion
Infraestructura | Certificado S/N, ni tampoco fecha. Hace mencién ala
Sarvie 'gonéonﬁogo, Iej;acuctién 'de r:)TroyecT(:'t 'denog\ingdo “Eonszrvc;:ic')n .
- " je Gran nfraestructura Transantiago, Eje Gran Avenida Efapa 5: '
4 gﬁfc;ropoln Avenida Etapa | Tramo Lo Ovalle - General Freire". RoSiIHe ¥621,839.079.- REREAPD
5:Tramo Lo Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
Qvalle - O reposicion o conservacion de veredas de hormigon.
| General Freire”
Certificado S/N, ni tampoco fecha. Hace mencién a la
Serviu "Conservacion | ejecucion de proyecto denominado “Conservacion
13 | Metfropolit | Red Vial 2021- | Red Vial 2021-2022, Grupo 9". 103 m2 $657.057.383.- ACEPTADC
ano 2022, Grupo 9" | Hace referencia a ejecucién de obras de construccion
0 reposicién o conservacion de veredas de hormigon. -
TOTAL CERTIFICADOS VALIDADOS 99.114,12 m2 $12.033.405.992.- | 12 CERTIFICA|
1. OFERENTE: FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION, en UTP.
Mandant Descripeion Sub criterio N°1: Sub criterio Resu]iudo Andlisis |
N° ot Experiencia Descripcién Certificacion Metio cuadiatios | N-ZuMonfos | Segtmnumerales |
Certifica Firialc 2 Ejecutados y Confratadosy | 7.3 lefraa)y 11.2
do Certificados Certificados de las Bases ‘
Administrativas.
_ e Certificado .§/N, de fgcho _2_7 de diciembre del 201-5.
Ibis hace mencion a la ejecucion de proyecto denominado
n Restaurant £ o 5 Z N
Ac;or Hotel lbis Remodelacion R‘eSTOUI'.GHT Hp’tel Ibis Cambio de Pisos RECHAZADO
Chile Cambic:di No hace rgferencuo a ejecucion de obrgs de
i S.A. Pisas” construccion o reposicion o conservacion de veredas
A de hormigén.
| Direccid Certificado S/N, de fecha 28 de junio del 2017, hace
n de “Obora Civil / Y mencion a la gjecucién de proyecto denominado
Bibliotec miciorarmients "Obra Civil / Y mejoramiento educacional”.
as P e No hace referencia a ejecucion de obras de RECHAIADO
Archivo construccion o reposicidn o conservacion de veredas
2 |y Museos de hormigén.
i “Ampliacién Acta SIN de fephcz 24 de febrero del 2016, hgce
| Fu{erzo g mencién a la ejecucion de proyecto c}enommcdo
Aérea menor del “Ampliacion sala cuna menor del jardin infantil Los
deChie |. ~."~. i Duendes”. RECHAZADO
jardin infantil ; : -
(Fach) Les Diisndas" No hace referencia a ejecucion de obras de
3 construccion o reposicion o conservacion de veredas
8
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de hormigon.

Certificado S/N, de fecha 15 de mayo del 2016, hace

Ibis nRg;g?%(zOUO mencion a la ejecucion de proyecto denominado
“Remodelacion salas de basura hotel cadena Accors”
Accor basura hotel ¢ . : = )
S A — No hace referencia a ejecucion de ob_rgs de RECHAZADO
A 5 construccion o reposicion o conservacion de veredas
ccors el
4 de hormigon.
i . Certificado S/N, de fecha 10 de julio 2017, hace
Obra Clvil mencion a la ejecucion de proyecto denominado
Municip | Pavimentacié | i 1€ i A ; :
5 . Cbra Civil, Pavimentacion exteriores gimnasio
alidad n exteriores i
; ¢ Dragones de La Reina”. RECHAZADO
dela gimnasio : : -
) No hace referencia a ejecucion de obras de
Reina Dragones de A p =3
A construccion o reposicion o conservacion de veredas
= La Reina A
5 de hormigdn.
Certificado S/N, de fecha junio del 2017, hace mencion
KAGHIE] "Recuperacid | ala ejecucion de proyecto denominado
B e n Multicancha | "Recuperacion Multicancha y Entorno JIVV Gabriela
alidad : "
| degan |V Entorno . Mistral”. . . - RECHAZADO
| ] " JIVV Gabriela | No hace referencia a ejecucion de obras de
| ocaquin . . i sl ..
| Mistral construccion o reposicion o conservacion de veredas
[ 6 de hormigdn.
i = e
i Giteceld | “Brovidiéne Certlflgodo S/N., de ft?’chc 28 de junio del 201.7, hace
. e mencion a la ejecucion de proyecto denominado
‘ n de instalacion de | |, : 3 : S 2
‘ Bibi : R Provision e instalacion de climatizacion en el archivo
‘ ibliotec | climatizacion . el
. nacional historico”, RECHAZADO
as en el archivo ¢ 2 o5
Srekiie  |BEeERa No hace rgferencm a ejecucion de ob_rqs de
v Museos | histérico” construc'cu')n O reposicion o conservacion de veredas
7 de hormigon.
Certificado S/N, de fecha 25 mayo del 2017, hace
MuRicip “Mejoramient | mencion a la ejecucion de proyecto denominado
alidad o Salas y Patio | “Mejoramiento Salas y Patio Pre kinder Escuela Tecno
e Pre kinder SurY, RECHAZADO
Eraris Escuela Tecno | No hace referencia a ejecucion de obras de
J Sur" consifruccién o reposicion o conservacion de veredas
| 8 de hormigon.
“Recuperacid | Recepcion Final, de fecha 27 de diciembre del 2017,
MAGRIET n cancha hace mencién a la ejecucion de proyecto denominado
Gillcics dp Skate “Recuperacion cancha Skate poblacion El Pinar,
de S poblacién El - | Comuna de San Joaquin”. RECHAZADO
ren— Pinar, No hace referencia a ejecucion de obras de
q Comuna de construccion o repaosicion o conservacién de veredas
9 San Joaguin” | de hormigdn.
Recuperacio | Certiicado S/N, de fecha 18 de mayo del 2017, hace
Sur De AV. El mencién a la ejecucion de proyecto denominado
Municip : 2 “Recuperacion Platabanda Sur De Av. El Pinar Entre
alidad Histarice Calle Central y Av. Las Industrias, comuna de San
de San ;:i'\'/e E}fm’o' Joaquin®, ID: 218-36-LE16. ]
Joagquin n du.s?rics No hace referencia a ejecucion de obras de
' construccién o reposicion o conservacion de veredas
Eqraurd gis de hormigdn
|10 San Joaguin” gon.
“Cuatro
Esq.umos,‘ Acta de entrega de ferreno, de fecha 16 de abril del
Mejoramiento i : 7
St 2018, hace mencidn a la ejecucidn de proyecto
Municip | de plazoletas : 5 s : ;
. & denominado “Cuatro Esquinas, Mejoramiento de
clidad en U.V N°14, G : )
: plazoletas en U.V N°14, calle Iquigue con Manuel Pérez, RECHAZADO
dgsan | edlieicpioue comuna de San Joaquin”
Joagquin | con Manuel a :
Perez, No se gce?.tc docqrr]entg conforme a Bases
SERRE Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
11 San Joaguin”
: Municip | "Recuperacic | Acta de Entrega de Terreno, de fecha 22 de mayo del RECHAZADO
| 17 | clidad n plaza Sanfa | 2017, hace mencién a la ejecucidn de proyecto
9
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i de San | Elisa, denominado “"Recuperacién plaza Santa Elisa,
[ Joaquin | poblacién poblacién Legua Emergencia”.
Legua No se acepta documento conforme a Bases
| Emergencia” | Administrativas de licitacién, numeral 7.3. :
| Obra Terminada y sin Observaciones, de fecha 16 de
[ Municip |, Kleloramient noviembre del 2017, hace mencién a la ejecucion de )
| H % it A . = |
alidad o Jardlri proyenﬁto denominado “Mejoramiento Jardin Infantil RECHAZADO
desan | iontil erlioz | Berioz”.
Joagquin No se acepta documento conforme a Bases
Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
“Construccion | Obra Terminada y sin Observaciones, de fecha 29 de
KB explanada diciembre del 2017, hace mencién a la ejecucion de
alitia dp recreativa y proyecto denominado “Construccion explanada
e habilitacion recreativa y habilitacién drea verde Carmen Lote 1, La RECHAZADO i
Ioaauin darea verde Legua". i
Carmen Lote | No se acepta documento conforme a Bases |
1, La Legua” | Administrativas de licitacion, numeral 7.3. |
“Disefio de |
especialidade | Acta Recepcion Provisoria, de fecha 25 de febrero del i
Junta sy ejecucion | 2019, hace mencién a la ejecucion de proyecto |
Nacional | de obra de denominado “Diseno de especialidades y ejecucion de |
de construccion | obra de construccion de jordin infantil calle 36 comuna RECHAZADO i
Jardines | de jardin de Penalolén”. |
JUNJI infantit calle No se acepta documento conforme a Bases |
36 comuna Administrativas de licitacién, numeral 7.3. ‘
) de Penalolén” |
“Mejoramient '
WY Acta de Recepcion Provisoria N° 27, de fecha 18 de
Ampliacion i o5 5 23
- . diciembre del 2018, hace mencién a la ejecuciéon de
Municip | Sedes Social . . . T
ssfiefed - proyecto denominado "Mejoramiento y Ampliacion
) S Ch%n A Sedes Social Lago Chungard 1y Reconstruccion Sede RECHAZADO
Eraric Recor?strucc?g Social Lago Chungard 2"
) 1 Sade Seelal No se acepta documento conforme a Bases
Logo Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
Chungaré 2"
“Plan de Acta de Visita Comision Receptora, de fecha 08 de
Municip Erradicacién febrero del 2019, hace mencion a la ejecucion de {
alidad : proyecto denominado “Plan de Eradicacion !
Microbasural 5 = RECHAZADO |
de San iteBaEnEd Microbasural platabanda Carlo Magno™. i
Joaguin B . | No se acepta documento conforme a Bases !
Carlo Magno = : SR |
Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
- — : Acta de Recepcién Provisoria, de fecha 13 de mayo del
M.UmCEp Mg;orom_;ent 2019, hace mencion a la ejecucion de proyecto
alidad o Gimnasio El A s : : : ;
: denominado "Mejoramiento Gimnasio El Volcdn,
de Volcan, ¥ RECHAZADO
comuna de Puente Alto".
Puente comuna de
Alto Piisiie Aife” No se acepta documentq conforme a Bases
Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
R ERESEIAR Certificado $/N, de fecha 28 de mayo de 2019. Hace
Municip Mulﬁconcho mencién a la ejecucion de proyecto denominado
glédod REEOHAIEEE h/l\?:fzfégilon Multicancha, Reconstruccidn Plaza No: datalli $357.406.507..-
Renca A Flogg i Hace referencia a gjecucion de obras de construccion |
Mafalda e B S i
0 reposicion o conservacion de veredas de hormigdn. |
"“Revitalizacio Q i
ny Acta de Recepcion Provisoria N°20, de fecha 23 de i
Municip | mejoramiento | septiembre del 2019, hace mencidn a la ejecucion de i
alidad espacio proyecto denominado “Revitalizacién y mejoramiento
: oY : o RECHAZADO [
de La central espacio centfral condominio Social Pablo Neruda'. |
Granja condominio No se acepta documento conforme a Bases |
Social Pablo Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
Neruda"
Municip | "Construccion | Certificado S$/N, de fecha 20 de abril de 2020. Hace
alidad Vereda obra | mencién a la ejecucion de proyecto denominado 313,58 m2 $49.022.000.-
de Benjamin "“Construccion Vereda obra Benjamin Labbé".
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Penaflor

Labbé"

Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
o reposicion o conservacion de veredas de hormigon.

"Construccion

Certificado $/N, de fecha 25 de mayo de 2020, Hace

M_unicip W rlnencién ala ejecucion de proyecto denominado |
g\édod S Lgr?j?)sér}')‘cmon vereda calle Barros Luco, comuna de 1.445 m2 $86.405.543. ACEPTADO
‘ Lampa (i_:c?rrnn Ug? ge Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
| 22 P 0 reposicién o conservacion de veredas de hormigoén.
‘ “Proyecto de
; o E?Ivcljrgigz)ocno Cerﬁfi'cado‘S'/N, de fechajunio de 2020. Hace mencion
{ MI_Lém(C:;p lisvies a Io_ejec;.;cpp de proyeclito-denoml_ng,do "Proc\j/ecio Icl:le
alida v 5 pavimentacion y aguas lluvia reposicion veredas calle
de reposicien | B e dor Gomuna de Pefafior”. ID: 2732-1-4R15. 112m2 324.971.636.- | ACEFTADO
= veredas calle 5 p & 25
Penaflor Bl Eaisadir Hace referencia a ejecucion de obras de construccion :
c 0 reposicion o conservacion de veredas de hormigdn. i
omuna de i
|23 Penaflor” !
“Proyecto de |
pavimentacio | Certificado S/N, de fecha junio de 2020. Hace mencion
Municip | ny aguas a la ejecucion de proyecto denominado “Proyecto de
alidad lluvia pavimentacion y aguas lluvia construccion aceras calle
de construccion | Los Candles, Perafior 1D: 2732-1 LLR19. 131 m2 Uz EIREsA ACEFTADO
Penaflor | aceras calle Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
“ Los Canales, | o reposicién o conservacion de veredas de hormigon. I
| 24 Penafior” |
: “Revitalizacid '
ny Certificado $/N, de fecha julio de 2020. Hace mencidn |
‘Municip | Mejeramiento | a la ejecucion de proyecto denominado “Revitalizacion
alidad espacios y Mejoramiento espacios centrales en Senda A y Senda
de La centrales en B, EiCJIDO 1" 1D: 2963-30-LQ19. d 2:400m= $112.702.3¢5.- AGEFIADL
‘| Granja Senda Ay Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
Senda B, © reposicidn o conservacion de veredas de hormigén. ‘
25 Etapa ll” |
“Proyecto de |
rF;c\:/v’l;gigtsocno Cerﬁfico‘dO S/N, sin fecha, pero conﬁgne fechgs N
aiidnicde | lgvid referenciales de la o_brc. H(I:}ce mencion a Io'e|ecucm'r’n
dlidad proyecto de proyectq denominado P[oygcto de Pavimentacion
e reposicién y Aguas lluvia proye<_:\‘o reposicion veredas calle 325 m2 $40.599.781.- ACEPTADO
Peraliier |varedasealls Puyaral, comuna Pe!'lcnﬂor:". ID: 2732-11-LR19. -
Puyaral Hace re_-fgfencuo a ejecucion de obras de construccion
' O reposicion o conservacion de veredas de hormigodn.
comund
| 24 Penaflor”
“Proyecto de
Pavimentacid
ny aguas Certificado $/N, sin fecha. Hace mencion a la ejecucion
Municip | lluvia de proyecto denominado “Proyecto de Pavimentacion
alidad proyecto y aguas lluvia proyecio construccion paseo peatonal
de construccion | Centro Civico, Pefiafior”, ID: 2732-11-LR19 L AR | AGEEIARD
| Pefaflor | paseo Hace referencia a ejecucion de obras de construccion
i peatonal o reposicion o conservacion de veredas de hormigdn.
Centro Civico,
| 27 Penaflor”
“Proyecto de
Pavimentacid * ‘
|
Eutigguos Certificado $/N, sin fgcho. l:!oce mencién a I_o ejecuc;i'én \
Municio | mejoramiento de proyectg dengmlnqdo Proyecto de Pcwmemooon
alidad T y aguas IIUVlg mejoram'lenio'vetedcs calle Lo Morguez
d s entre Basterrica y avenida Vicuna Mackenna, Penaflor’. 137 m2 $83.742.847 .- ACEPTADO
e Lo Marquez ;
Penaflor | entre I =ra2- =LK1 2 ’ s -
: Hace referencia a ejecucion de obras de construccién
BasiRoay o reposicion o conservacion de veredas de hormigdn i
| avenida :
| Vicuha .
| 28 Mackenna, |
11
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Penaflor”

Municip O%??;Téem Acta de Recepcion, de fecha 26 de noviembre del
alidad : 2020, hace mencioén a la ejecucion de proyecto
perimetral . o . 5 N . |
de 5 denominado “"Mejoramiento de cierro perimetral Liceo i
Liceo z : : 3 RECHAZADO
Pedro : Polivalente Eugenio Pereira Salas”.
: Polivalente
Aguirre 5 No se acepta documento conforme a Bases
Eugenio - s o
Cerda . . | Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
29 Pereira Salas
Acta de Recepcion Provisoria, de fecha 05 de agosto
Municip | "Mejoramient | del 2021, hace mencion ¢ la ejecucion de proyecto
alidad 0 Fie: espacio denomlncldo Mejoramiento de espacio Piblico Plaza RECHAZADO
de Publico Plaza | Cencerro”.
Conchali | Cencerro” No se acepta documento conforme a Bases ‘
30 Administrativas de licitacion, numeral 7.3. ‘
*Conservacio | Acta Recepcion Final, de fecha 27 de septiembre del l
Municip | n Areas 2021, hace mencion a la ejecucicn de proyecto
alidad verdes pasaje | denominado “Conservacion Areas verdes pasaje |
: ! S RECHAZADO ‘
de San Quillagua, Quillagua, comuna de San Joagquin™.
‘ Joaguin | comuna de No se acepta documento conforme a Bases
| 31 San Joaquin" | Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
1 5 5 Recepcidn Provisoria, de fecha 14 de enero del 2022,
Municip FRIL - .. 4 = R
sildad Reposicién de 'i?oce mencion a la ejecucion de proyectg depc?mlpodo
e SR, SEI:I‘L - Reposicion de veredas Av. Ambrosio O Higgins RECHAZADO
? iCuroccv gr]'ll_'tiaros;ﬁ Sur” No se acepta documento conforme a Bases !
| .82 99 Administrativas de licitacion, numeral 7.3. !
: - Acta de Recepcidn Provisoria N°15, de fecha 08 de
Municip .2 ; 5 |
alidad “portal San octubre del 2021, hace mencion a la ejecucion de !
- proyecto denominado “Portal San Gregorio". RECHAZADO |
de La Gregorio N t " f B
- | Graria o se acepta docqrr)en o conforme a Bases
33 Administrativas de licitacion, numeral 7.3. .
. “Reposicion Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 30 de agosto |
Municip iy . = i
alidnd de veregog; del 2022, hace mencion a la ejecucion de proyepto |
de hermigon | denominado “Reposicion de veredas de hormigon en -
de . . : N RECHAZADO |
en villa San villa San Ldzaro de Puente Alto™. !
Puente 5 I
Al Ldzaro de No se acepta documento conforme a Bases |
34 Puente Alto” | Administrativas de licitacién, numeral 7.3. i
2 5 'Mejorom;ent Acta de Recepcidén, de fecha 31 de enero del 2022,
Municip | o drea verde 2 ; <z .
. N hace mencion a la ejecucion de proyecto denominado |
Siskd SITRARCNg “Mejoramiento drea verde campanario parque '
Sfen - Peilrggr?cioi . residencial de la comuna de Puente Alto". RECHAZARD '
No se acepta documento conforme a Bases
i IgEomung: de Administrativas de licitacion, numeral 7.3
35 Puente Alto" ! o
“Remodelacio | Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 15 de octubre
Municip | n de banos del 2021, hace mencidn a la ejecucion de proyecto
alidad publicos y denominado "Remodelacion de barios publicos y
: ; = i RECHAZADO
de anfiteatro anfiteatro centro culiural de Quilicura”.
Quilicura | cenfro cultural | No se acepta documento conforme a Bases
| 35 de Quilicura" | Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
Acta de Visita Comision Receptora, de fecha 10 de
Municip | “Plaza Elige diciembre del 2021, hace mencidén a la ejecucion de
alidad Vivir Sano, proyecto den‘orpmodo Plaza Elige Vivir Sano, comuna RECHAZADO
de San | comuna de de San Joagyin”.
Joaquin | San Joaguin” | No se acepia documento conforme a Bases
| 37 Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
! =t — . Acta Recepcion Provisoria, de fecha 14 de marzo del
| Municip Mejoramient e . o5
i : : 2022, hace mencion a la ejecucion de proyecto
I alidad o Pavimentos 2 TR : :
: 6 SElGTG denominado "Mejoramiento Pavimentos entorno ala RECHAZADO
| Providen lozexisobsl plaza Isabel Riguelme". ID: 2490-90-LP21.
| . Ei UBliHe" No se acepla documento conforme a Bases
.38 4 Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
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“Mejoramient

o sala de
:?%ﬁi s Acta Recepcion Provisoria, de fecha 18 de marzo del i
5 o 9 S 2022, hace mencion a la ejecucién de proyecto |
Municip | reparaciéon de . P N Ly I
: denominado “Mejoramiento sala de hdabitos higienicos
| alidad techumbre Bnde lechurmibre E ina Pesci RECHAZADO ‘
i His P y reparacion de techumbre scuela Rosalina Pescio 2
= : Vargas, comuna de Penaflor”. ID: 2732-28-LP21. |
| Penaflor | Rosalina |
| . No se acepta documento conforme a Bases |
| Pescio NS ] G |
i Administrativas de licitacion, numeral 7.3. i
Vargas, i
' comuna de [
| 39 Penaflor” i
5 5 Acta Recepcion Provisoria, de fecha 09 de junio del f
RUNICID. | aas . - : .
— Mejoramient | 2022, hace mencion a la ejecucién de proyecto
de o Pavimentos | denominado “Mejoramiento Pavimentos salida Metro RECHAZADO
Providen salida Metro Salvador”. ID: 2490-153-LP21.
i e Salvador" No se acepta documento conforme a Bases
|40 Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
- 420ZRLF2L |, gy Provisoria, de fecha 12 de agosto del 2022, hace
Municip | Consfruccion < : " :
‘ : mencion a la ejecucion de proyectc denominado
\ alidad de porpeto “4202-81-LP21 Construccion de carpeta Asfdltica calle El
de Asfaltica calle S RECHAZIADO
| " Quillay, comuna de Curacavi'.
‘ Curacav | El Quillay,
| ; No se acepta documento conforme a Bases
i comuna de i 7 i)
Administrativas de licitacién, numeral 7.3. i
41 Curacavi :
"Construccion | Acta de Recepcion Provisoria, de fecha 17 de |
b ceredas en las | noviembre del 2022, hace mencién a la ejecucion de |
Municip 4 i o |
Slldad moreras, Alfo | proyecto denominado *Construccion veredas en las RECHAZADO i
: Jahuel, moreras, Alto Jahuel, comuna de Buin”, ID: 2723-27-LP21.
de Buin
comuna de No se acepta documento conforme a Bases
42 . Buin" Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
Vgggg:gg:%n Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 27 de julio del
2022, hace mencién a la ejecucion de proyecto
5 Condell Entre . i o
Municip denominado “Construccion veredas calle Condell Entre
: Montt y Bulnes B
alidad Montt y Bulnes de la comuna de Buin, segundo RECHAZADO
: de la comuna ey
cle Buin de Bl llamado”, ID: 2723-12-LP21.
: No se acepta documento conforme a Bases
SEgIta Administrativas de licitacion, numeral 7.3
| 43 llamado" ) -
; “Mejoramient | Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 14 de marzo
Municip | ¢ senderos del 2023, hace mencion a la ejecucion de proyecto
‘ alidad parque Padre | denominado “Mejoramiento senderos parque Padre
de Alberto Alberto Hurtado, comuna de Curacavi”, ID: 4202-63- RECHAZADO
Curacav | Hurtado, Lp22,
i comuna de No se acepta documento conforme a Bases
| 44 Curacavi" Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
'Mego.romlem Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 28 de febrero
5 o pavimentos s i i |
M_un:op ity del 202_3, hace mencion a [e] ejecucion de proyecto
alidad delorss Caitiin denommodg Mejoramiento powmen_‘los e§f:uelo RECHAZADO
| de P dolores Cattin Faudez comuna de Pefiaflor”.
| Penaflor No se acepta documento conforme a Bases
Sl Administrativas de licitacion, numeral 7.3
45 Penaflor” ) -
o Acta de Recepcidn Provisoria, de fecha 13 de junio del
Municip | ., L o . i
alidiad Ampliacion 2023, hace mencion a la ejecucidon de proyecto
Zona canina denominado "Ampliacién zona canina plaza a la
de " RECHAZADO
Providen plaza ala Alcaldesa”.
&3 Alccldesa” No se acepta documento conforme a Bases
46 Administrativas de licitacion, numeral 7.3. |
KAGTIE Acta de Recepcion Provisoria, de fecha 13 de junio del |
alida dp “Construccion | 2023, hace mencidn a la ejecucién de proyecto ;
zona canina denominado “Construccion zona canina plaza Loreto ‘
de Sy RECHAIADO
Bl plaza Loreto Cousino". |
" oy Cousino” No se acepta documento conforme a Bases |
| 47 Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
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‘r Municip

Acta de Recepcion Provisoria, de'fecha 16 de marzo

alidad “Mejoramient | del 2023, huc? mefnciér} a la ejecucion de proyecto
His 0 Elotobando d.en’omar:n'odo Mejoramiento Platabanda Bajos de RECHAZADO
Indepen B.C:J]O'S de“ Jiménez".
denci Jiménez No se acepia documentq conforme a Bases
43 Administrativas de licitacién, numeral 7.3.
Muriels _ Acta de Recepcion Erpvisoric,_de feghc 22 de marzo
. "Mejoramient | del 2023, hace mencion a la ejecucion de proyecto
Hiced o Platabanda | dencminado “Mejoramiento Platabanda Longitudinal
de e i RECHAZADO
Indepen L?ngffudmol 6",
st 6 No se acepta documento conforme a Bases
49 Administrativas de licitacion, numeral 7.3.
“Pavimentaci | Certificado N° 505, de fecha 16 agosto 2023. Hace
Municip on y Aguas mengién a \o.g—:-;'ecucién de p'royecto Qenominodo
— Lluwos' B “Pavimentacion y Aggos Lluvias Reposicion veredas
de Reposicion Fontt, comuna de' Col:ng". y RECHAZADO
ColifiG veredas Fontt, | No hace rgferencuo a ejecucion de obras de
comuna de construccion o reposicion o conservacion de veredas
50 Coling” de hormigon.
“Mejoramient | Acta de Recepcion Provisional, de fecha 01 de
| Municip | o explanada y | diciembre del 2023, hace mencidn a la ejecucion de
| alidad pavimentos proyecto denominado "Mejoramiento explanada y RECHAZADO
| de Lo Centro Civico | pavimentos Centro Civico comuna de Lo Prado™.
| Prado comuna de No se acepta documento conforme a Bases
51 | Lo Prado” Adminisirativas de licitacién, numeral 7.3.

TOTAL CERTIFICADOS VALIDADOS

5.988,58 m2

| $874.445.804.- | 09 Certificados

Puntaje Sub Criterio N°1: Metros Cuadros Ejecutados y Certificados (10%)

A — M2 Acreditados de MeRHsIEEEH Puntaje Puntaje
Veredas Tabla Ponderado
CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. 99.114,12 10% 100 10,00
FASAAM ING. Y CONST. SPA., EN UTP. 5.988,58 10% 100 10,00
Puntaje Sub Criterio N°2: Montos Contratados y Certificados
; tai
Oferente Montos Acreditados | Ponderacién Eotays Puniale
Tabla Ponderado
CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. $12.033.405.992.- 10% 100 10,00
FASAAM ING. Y CONST. SPA., EN UTP. $874.445.804.- 10% 100 10,00

PUNTAJE TOTAL CRITERIO N°2: EXPERIENCIA

SUBCRITERIO N°1 SUBCRITERIO N°2 ‘
Oferente Puntaje Total Ponderado
. (M2) ($) :
CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. 10,00 10,00 20,00
FASAAM ING. Y CONST. SPA., EN UTP. 10,00 10,00 20,00

“REPOSICION DE VEREDAS VARIAS CALLES UV 23 Y 43, COMUNA DE CONCHALI"
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5.2.3 CRITERIO 3°:  CERTIFICACIONES (30%)

Este factor evalia la certificacion MINVU presentada por los oferentes. El puntaje se

calculard a través de la siguiente tabla:

Registro Minvu Categoria Puntaje
Rubro Urbanizaciones Oferente se encuentra inscrito en la categoria
Registro B1, de Obras Viales. | N°1 o N°2 del Registro 100
Segun lo establecido en
Decrefo N° 127 del afio Oferente se encuentra en proceso de tramite -
1377 de Certificacion en el Registro solicitado en 00
Grupo B1 “Obras Viales” en 1° o 2° Categoria.
Segun lo establecido en Decreto N° 127 del
ano 1.977.
Puntaje Plazo de Ejecucion Ofertado (PE) = Puntaje Tabla + 0,30
i Puntaje Sub Criterio N°3: CERTIFICACIONES
I Registro MINVU | Puntaje | Puntaje
Oferente Ponderacién
L B-1 Tabla | Ponderado
CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. 1° Categoria 30% 100 30 -
FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP. 4° Categoria ° 0 0 -

5.2.4.

CRITERIO 4°: COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL ANTERIOR (5%):

En este factor se evalta la cantidad de reclamos registrados www.chileproveedores.cl
en los Ultimos 24 meses, contados desde el momento de la apertura de la licitacion. El
puntaje esta dado segun el siguiente orden:

N

TRAMO Puntaje
El Proponente No registra reclamos enviados por compradores pUblicos 100
El Proponente registra hasta 3 reclamos enviados por compradores publicos 50
El Proponente registra mas de 3 reclamos enviados por compradores pUblicos 00
Puntaje Ponderado (CCA) = Puntaje obtenido 0,05
Puntaje Criterio N°4: Comportamiento Confractual Anterior
I -
‘ Puntaje .
: N° Reclamos i Puntaje
} Oferente Registrados (*) Ponderacion | Tabla | o '~ Sl
1| CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. 0 5% 100 5,00
: ‘ = :
2 FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP. | . Municlbaldadde 5% 50 2,50
| adjudicacién.
*Informacion revisada en Portal www imercac co.cl el dia 28.08.2024.
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5.2.5. CRITERIO 5°: CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS FORMALES (5%):

En este componente se considera la presentacion de todos los antecedentes exigidos
en las Bases; aquellos oferentes que no presentaren los anexos indicados en el punto
N°8 de las Bases Administrativas considerados de la esencia, antes del cierre de
recepcion de ofertas, son rechazados automdticamente de la evaluacion de esta
propuesta y su oferta declarada inadmisible, no es el caso en esta propuesta publica.
Se asigna puntaje a través de la siguiente tabla:

Cumplimiento de Requisitos Formales Puntuacion
El oferente que presente oportunamente y de la forma correcta, segin las |
exigencias de las presentes Bases (hasta el cierre de la licitacion) la totalidad 100

de los antecedentes requeridos, sin observaciones.
El oferente a quien se le solicite, a través de foro inverso la presentacion de |
documento omitido o no presentado en la apertura y gque incorpore o 50
subsane correctamente lo solicitado dentro del plazo otorgado.
El oferente a quien se le solicite a través de foro inverso la presentaciéon de
mds de 1 documento omitido o no presentado en la apertura, v que lo 30
presente correctamente dentro del plazo ctorgado.
El oferente a quien se le solicite a través de foro inverso la presentacién de
documentos omitidos, y no presente dicha documentacion solicitada 00
correctamente dentro del plazo exigido.

Puntaje de CRF = Puntaje Tabla * 0,05

Puntaje Criterio N°5: Cumplimiento de Requisitos Formales

| Situacién Solicitudes ——— ;
"N Oferente Foro Inverso del Ponderacion " O -
‘ Portal** !
| | CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. I omisién 50 250 7
| : ; 5% 1,
j 2 | FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP. 2 omisiones 30 1,50 | '
“*Ver texto del numeral 3 de este documento.
5.3. Puntaje Total:
El puntaje final de la oferta evaluada resulta de la sumatoria de los criterios: OFERTA
ECONOMICA (40%), EXPERIENCIA OFERENTE (20%), CERTIFICACION MINVU (30%),
COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL ANTERIOR (5%), y CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS
FORMALES (5%). Indicado esto, se presenta el cuadro resumen del puntaje ponderado
obtenido:
OFERTA CERTIFICACION PUNTALJE
Oferente EcoNOMmica | EXPERIENCIA MINVI CCA | CRF TOTAL
;CONSTRUCTORAMILLANCURASPA. 38,34 20,00 - 30,00 7 5,007 2,507 9584 ‘i’
FASAAM INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA., en UTP. 40,00 ~ 20,00 - 0 | 250| 1,50/ 64,00
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6. PROPUESTA DE ADJUDICACION

En consideracion a todo lo sefalado precedentemente, y teniendo presente la facultad
que fiene esta Comision de Evaluacion, de conformidad a las Bases aprobadas para tales
efectos, se propone al Alcalde adjudicar la licitacion publica “REPOSICION DE VEREDAS
VARIAS CALLES UV 23 Y 43, COMUNA DE CONCHALI" ID Chilecompra 2581-27-LQ24, dl
oferente, a saber:

Razon Social: CONSTRUCTORA MILLANCURA SPA. RUT: 76.228.799-4
Oferta Econdmica Suma Alzada (con IVA): $151.313.189.-

Plazo Ejecucion obras Serviu: 90 dias corridos.

Plazo Ejecucion obras: 90 dias corridos.

Oferente propuesto cumple con la firma en el Portal de Declaracion Jurada de

Requisitos para Ofertar.

Objeto de la Contratacion:

La ejecucion del proyecto denominado “REPOSICION DE VEREDAS VARIAS CALLES UV
23 Y 43, COMUNA DE CONCHALI". El proyecto contempla la construccién de
1.787,47 m2 de veredas normales, reforzadas y podo tactiles, incluyendo sus
complementos, a saber:

Soleras, diferencia entre calzada y veredas.
Rebaje de solera en las esquinas y accesos vehiculares.

Otros complementos que mandate Serviu a través de su Manual de Pavimentacion y
Aguas Liuvia.

Se acompanan declaraciones juradas de ausencia de conflicto de interés suscrita

por la Comision Evaluadora.

CLAUDIA FAUNDEZ FUENTES

Admjnistradora Municipal
KOAD O

Diregtor (§)
Direccion de Obras Municipales
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Direccién de Control )S\C’ % 29 q

EXAMEN DE ACTA DE EVALUACION DE LICITACION N° 92 9 2024

Nombre Licitacion : “REPOSICION DE VEREDAS VARIAS CALLES UV 23 Y 43,
COMUNA DE CONCHALI”.

Tipo Licitacién :__X__ Pdudblica Privada

N° D :2581-27-LQ24

UNIDAD TECNICA : Direccion de Obras Municipales

e Decreto Exento N° 515 de fecha 14.05.2024, que aprueba Bases Administrativas.

e Decreto Exento N° 640 de fecha 10.06.2024, que aprueba modificacion de
cronograma.

e Decreto Exento N° 651 de fecha 14.06.2024, que aprueba Aclaracidn, Consultasy
Respuestas a la Propuesta Publica.

NATURALEZA APROBACION DEL CONCEJO MUNICIPAL:
A) Adjudicacidon por tratarse de una Concesion contemplada en art. 8 Ley 18.695.
X B) Autorizacion para suscribir contrato por superar el periodo Alcaldicio.

X C) Autorizacion para suscribir contrato por superar las 500 UTM.

EL EXAMEN HA CONSTATADO:

Examen Cumple NO Cumple No Aplica
Comisién Evaluadora estd conformada segln X
indica Bases.
El Numero de ofertas recibida corresponde a la X
consignada en Acta Evaluacion.
Ofertas rechazadas corresponden a X
incumplimiento de requisitos.
Ofertas aceptadas corresponden a oferentes X
gue cumplen requisitos.
Se aplicaron los factores de ponderacion X
contemplado en las Bases.
Resultado de los factores de ponderacion estan X
acordes.
Los documentos de respaldo de oferentes X
existeny fueron revisados por la Unidad

NOTA:

1.- Elexamen se ha practicado en base a los antecedentes del proceso licitatorio tenidos a la
vista, para efectos de esta fase. No constituye un examen de legalidad de todos y cada uno de
los documentos y certifica

Revisor:
Aglstina Cea Robles
Auditora

Conchali, 09 de septiembre del afio 2024



