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MU~ICfPALIDAD DE CONCHALI 
~ CONCEJO 

RESUMEN ACTA SESIÓN ORDINARIA 
CONCEJO 

JUEVES 29 FEBRERO DE 2016 - 09:00 HORAS 

En Conchall, se inicia la Sesión Ordinaria del Concejo Mu ·!~· ado a las o 

::::::~:::::::::~calde señor Carlos Sottoli"t .;;;'b . ~/;) 
1. SR. RUBEN CARVACHO RIVERA ~. Nlc ,:z:, r j 
2. SRTA. CE~ILIA DELGADO DELGADO "' ~fil,,.,-; o 7 / 
3. SRA. MARIA GUAJARDO SILVA ¡ / 
4. SR. RICARDO MONTERO RIVEROS 
5. SR. MÁXIMO PAVEZ CANTILLANO 
6. SRA. LISSETTE PONCE PALACIOS 
7. SRA. PAULINA RODRÍGUEZ GÓMEZ 
8. SR. ALEJANDRO VARGAS GONZÁLEZ 

DIRECTORES MUNICIPIALES 
1. ALEJANDRA SAA CARRASCO 
2. DANIEL BASTIAS FARIAS 
3. ERNESTO FUENTES GONZÁLEZ 
4. ALICIA TORO YÁÑEZ 
5. ÁNGELA ASÚN SALAZAR 
6. MIRENCHO VIDELA MALUENDA 
7. NATALIA GARAY PIZARRO 
8. FRANCISCO VARELA MIRANDA 
9. RENÉ ALFARO SILVA 
10. NEFTALIPASTENIBARRA 

TEMAS 

1. Cuenta. 

ADMINISTRADORA MUNICIPAL 
SECRETARIO MUNICIPAL 
DIRECTOR ASESOR(A JURÍDICA 
DIRECTORA DE CONTROL 
DIRECTORA DE TRÁN. Y TRANSP. PÚBLICO 
DIRECTORA DE ADM. Y FINANZAS 
SECRETARÍA COMUNAL DE PLANIFICACIÓN 
DIRECTOR DESARROLLO COMUNITARIO 
DIRECTOR DE OBRAS MUNICIPALES 
DIRECTOR DE ASEO Y ORNATO {S) 

2. Aprobación de adjudicación de Maquinas de ejercicios, Juegos infantiles, y Mobiliario Urbano, 
vía Convenio Marco, enmarcada en el proceso de Presupuestos Participativos 2015. 

3. Presentación Acta de Evaluación Propuesta "Servicio de Recolección de Residuos Sólidos 
domiciliarios y Ferias Libres de Conchal!, 2016~2021" 

4. Varios. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, da inicio a la sesión 

PRIMER TEMA 
CUENTA 

O) Entrega Tramitación Cuenta Sesión 25. 02.16. 

1) Carta del Cuerpo de Bomberos de Conchall - Huechuraba (Prov. 1598), solicitan subvención para el 
año 2016 (se envía copia a cada concejalfa). 

2) Carta de ONG Conchalí Merece Más (Prov. 1618), solicitan subvención para el año 2016 (se envía 
copla a cada concejal/a). 

3) Carta de don Juan Meza Boxeador Amateur (Prov. 1619), solicita subvención para competencia 
deportiva (se envía a cada concejal/a). 

SEGUNDO TEMA 
APROBACION DE ADJUDICACION DE MAQUINAS DE EJERCICIOS, JUEGOS INFANTILES Y MOBILIARIO 
URBANO, VIA CONVENIO MARCO, ENMARCADA EN EL PROCESO DE PRESUPUESTOS 
PARTICIPATIVOS 2015. 

La Directora (S) de Secretaría Comunal de Planificación señora Natalia Garay, expone en base a Power 
Polnt, documento entregado a cada concejal/a. 
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CONC-l+ALI 

APROBACIÓN DE ADJUDICACIÓN 
ADQUISICIÓN E INSTALACIÓN DE 
MOBILIARIO URBANO,JUEGOS DE 

PLAZA, Y MÁQUINAS DE EJERCICIOS 

ViA CONVENIO rMRCO 
(POR SUPERAR LAS 500 U.U.t} 

UnldadTeenlca 
Dlrecclon do Doearrollo 

Comunitario 

Unidad d0Llci,;a~o<1m1 
~lltrct.arla l:omuaal da 

~l&nlílca:ldn 

Motlolidad do Adquisición dol SGrvicio: 
Convenio Marco· Categoría Mobiliario Urbano 

ITT:M 31.02.04.008 Presupuestos Participativos 
Prc<.1upuesto Ma!imo Disponible: 
S 45.000.000.· NA incluido 

CONC#ALÍ 
i,tQtC-(ftO 

Categoría do Mobiliario Urbano primm!;i los siguientes produ~tos· 

'BASURERO URBANO l FA.RO.L ·- . PALr,i.ETA OÚEGURIDAO! 

I BEBEDEROS I JARDINERA ·¡,ROTEcc'iélrJAReOL 

i 

, BICIClETEROS JUEGOS INFANTILES TOLDOS DE PROTECCIÓN 

I OISFEN~AOOR BOLSA . ¡ :::%~s OÚJERCICIO f
1 

::: PEATONA!. . .. . ¡ 
: SANITARIA MASCOTA \ PARA PUIZAS '. 

: Esooio ... .... ~ t:1?NOt1ro_ _· ... _. ·· L.. .. . .. . .. .. ] 

PROVEECOR SELECCIOIWJO: 

CONC;!t~M I 
Nombre Proveedor: Sociedad Alejandro AmbrosioJaraAguirre e Hija Ldla. 
RUT: 76.010.136-2 

Orden de CompraNº 25'31 -12-Cr-.116 
PRECIO DE COMPRA DE LOS BB PRODUCTOS CON INSTALACIÓN 
INCLUIDA 

Mal'.> S 37 697.5(}0 -

Dcto. 0% S. 3.392 7U4 -
SUBTOTAL S 34.304.816.-
19 % IVA $ G 511.915.-

TOTAL 540.822.731.-

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, ofrece la palabra. 

Objetivo General 
CONC~.~1 

Adqumr. máquinas de ejercicios, ¡uegos infantiles y 
mob1liano urbano. el cual fue solicitado en aquellos 
proyectos ganadores asociados al <<Mejoramiento del 
Espacio públicoi>, en el proceso de Presupuesto 
Participativos 2015 - Aprobado mediante Decreto Exento 
Nº282 y 852 de 2015 

MÁO.UINASOE EJERCICfO 

JUEGOS INFANTILES 

M061UAR:OURl!r.NO 

TOTAL 

ESCAÑO 

32 

u 
3.l 

88 

JUEGOS INFANTILES URBANOS· B~lancilldable, ,,u,usel, columpio 
doble, columpio triple, re,balin,juego modular 

MÁQUINAS DE EJERCICIO PAI\A PLAZAS: El Salto, Elíptica Simple, 
Trabajo Bra101 Taljl, Trabajo Torax, Trabajo Piernas, Trotadora, 
Remadora 

VALI.A PEATONAL 

PROVEEOORl:S Clil • CATEGORÍA MOBILIARIO URBANO: 
Proveedores totales: 118 en el país 
Proveedores ubicados en la R.M.: 59 

Pro11eedores que ofrecen todos los productos requeridos con 
instalación incluida: 01 

Unidad Técnica 

Olrctclón Oosarrollo 
Comunitario 

1711 
CONC,V.,ALI 

f?lincerto 

GRACIAS 

Unidad do Llclla;:icncs 
Sccrotorlo Comunal do 

Plonlficaclón 

La concejala señora María Guajardo, consulta si ellos como proveedores han hecho las instalaciones de estas 
máquinas y cómo es la calidad. 

La Directora (S) de Secretaría Comunal de Planificación señora Natalia Garay, señala que hay máquinas 
instaladas por ellos en la Plaza Sagitario. 

Se aprueba por la unanimidad de los presentes la Aprobación de Adjudicación de Maquinas de 
ejercicios, Juegos Infantiles y Mobiliario Urbano, vía Convenio Marco, Orden de Compra 2581"12-CM16, 
enmarcada en el proceso de Presupuestos Participativos 2015. 

TERCER TEMA 
PRESENTACION ACTA DE EVALUACION PROPUESTA "SERVICIO DE RECOLECCION DE RESIDUOS 
SOLIDOS DOMICILIARIOS Y FERIAS LIBRES DE CONCHALI, 2016-2021" 

El Profesional de Secpla señor Francisco Carrobles, expone en base a Power Point, documento entregado a 
cada concejal/a. 
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_ . ..,.;,:.-::· :, ... . · - :- :.-··;: ......... . 

cc:::;:é:::::::ii» ~ <=--€--©-~ CL.iii ------~'-... ....-.-.----~-
tUMIIIÓII EV~tUADURA 

PRESENTACIÓN A CONCEJO 

LICITACIÓN PÚOLICA: 
43.268 ./,S.510 

~g~iw~~1J~~1i:if ~;; ti~iülJttrJJJ414~sos .· 
FERIAS LIBRES EN CONCHALÍ ·;,/ _.; 

17.SOZ 17.48' 15.757 

2016-2021". 

¿Cómo se asume la modalidad mixta? 

60% 40% 

3.064 3.163 

TOTAL (TONElAOAS] 6.f..056 63.915 

CUM!Slti~ f V.\lUAUOíln 

3.643 

62.911 

3.612 

62.876 

32 
3t 
43 
27 
49 
25 
40 
13 
1' 
42 
14 
33 
14 
1, 

~10 

PRESENTACIÓN DE At;l'A DE EVALUACIÓN 

LICITACIÓN PÚDLICA 

" CONCESIÓN PARA El SERVICIO DE RECOLECCIÓN DE RCSIDUOS 
SÓLIDOS DOMICILIARIOS Y CE FERIAS LIBRES EN CONCl'IALi 2016· 

2021" 

J9FCCREROJOJ5 



Page 4/12

ANTECEDENTES DEL PROCESO ADMINISfRATIVO 

Por Decreto Exento Nº 1.092, del 16 de Septiembre de 
2015, se aprueban las Bases Administrativas, Bases 
Técnicas y Anexos correspondientes para llamar a ra 
propuesta púbtica en evaluación. 

Las Bases Administrativas, Especificaciones Técnicas y 
Anexos, se publicaron el día 17-09-2015 en el portal de 
compras púbLicas .. www.mercadopublico.c) (en adelante el 
Portal), con ID 25!ji-33-LR16. 

• En el proceso de licitación se recibieron 252 Consultas 
por parte de los interesados, a través del Portal, siendo 
éstas respondidas oportunamente y sancionadas por O.E. 
Nº 1.463, del 6 de noViembre de 2015. 

RESUL TACO APERTURA ELECTRÓNICA 

Of. RESULTADO OfEREtlTE 

1 OffRTA ACEPTADA VICI.IAR S.A. 

2 OffllTA ACEPTADA Dtl'.1Eltst611 S.A. 

3 OFERTA ACEPTADA ASEO URBAIIO Y ÁREAS VERDES TRAIISflCH LTOA. 

4 OFERTA ACEPTADA SERVITRAIIS SERVICIO De LIMPIEZA UR8AIIA S.A. 

6 OFERTA ACEPTADA COSEMAR S.A. 

o Of[l!TA ACEPTADA GESTIÓII AMBIEIITE S.A. 

7 OFERTA ACEPTADA STARCOS.A. 

COMISIÓN EVALUADORA 

INTEGRANTES 

• Natalia Garay Pizarro, Administradora Municipal (s). 

• Francisco Carrobles Becerra, Secretario Comunal de 
Planificación (s). 

• Neftalí Pastén !barra, Director de Aseo y Ornato (s). 

• Margarita Núf\ez Figueroa, Jefatura de Aseo y Ornato. 

RESULTADO ADMISIBILIDAD 

Of. RESULTADO OFEREIITE 

IIIADIAISIBLE VICMARS.A. 

UIAOMISIBLE 00.1EtlSIÓtl S.A. 

APERTURAELECTRÓNICADE LA PROPUESTA 

El dla 08-01-2016, a las 16 horas, en er Salón La Cañadilla 
de Ta Municipalidad de ConchaH, se constituyó Ta Comisión de 
Apertura de la Licitación, en un acto público. para proceder a 
la apertura electrónica de esta ticitación. 

Los funcionarios que integran la Comisión de Apertura son: 

1) Francisco Varela Miranda, Director de DIDECO. 
2) Luis Silva lribarne, Director (s) de Obras Municipales. 
3) Daniel León Rojas, funcionario de Aseo y Ornato. 
4) Daniel Bestias Farras, Secretarlo Municipal, Ministro de Fe. 

OFERTAS ECONÓMICAS, POR MODALIDAD, U.F., CON 1.V.A. 

OFEREIITI: 

GESTIÓII A?ABl~IITE S.A. 5.817,00 

STARCO S.A. 6.1G0,90 7,42~.53 

SESIONES DE LA COMISIÓN EVALUADORA 

• El 14 de Enero de 2016, por primare vez, en este ocasión 
se detenninó realizar tres consultes e través del Foro Inverso 
del Portal, une dirigida a COSEMAR S.A . y dos consultas 
para SERVITRANS SERVICIO DE LIMPIEZA URBANA S.A. 

• El 18 de Enero de 2016 se constituyó, por segunda vez, 
realizando una consulta e través del Foro Inverso del Porta l, 
dirigida a SERVITRANS SERVICIO DE LIMPIEZA URBANA 
S.A. 

• El 16 de Febrero de 2016, una vez completada por todos 
los miembros de la Comisión Evaluadora la revisión del total 
de los antecedentes aportados (de la apertura y del Foro 
Inverso). ésta se constituyó, por tercera vez, declarando Je 
admisibilidad de ofertas, la propuesta de modalidad de 
recolección a seleccionar y la sugerencia de adjudicación. 

-
OFEREtlTE: VICMAR S.A. 

- El oferente no señala en su Plan de 
INADMISIBLE Operaciones de los SerVicios de Recolección 

RSD y Voluminosos, punto A-11 (p.16), ni en su 
Formato N°5, puntos C.2.1 y C.2.2, Tos nombres 
de las personas encargadas de las áreas 
globales o unidades expresadas en su 
organigrama, según se exige en el numeral 3.2 
de las Bases Técnicas del Servicio de 
Recolección, Transporte y Disposición de 
Residuos Sólidos DomlciUarios y Voluminosos, 
sólo nomina al administrador del contrato y a dos 
supervisores, entendiéndose que era imperativo 
incorporar tal información. 
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. · OFERENTI:: biMENSlóN S.A; {1) 

• • El oferente no incorpora en su Plan de Operación del 
Ser.ñcio de Recolección RSO y Voluminosos. el nombre del 
Gerente de Operaciones, debiéndose nominar a los 

.· . 

encargados de las areas globales o unidades expresadas en INADMISIBLE 
su organigrama, según se exige en el numeral 3.2 de las 

INAOMISlBLE Bases Administrativas de Ser.ñcio de Recolección, 
Transporte y Disposición de Residuos Sólidos Domiciliarios y 
Voluminosos. 

ADMISIBLE 

- El oferente no incluye los elementos de protección solar 
del trabajador en su "Tabla Uniformes e lmplemenlos de 
Protección Personal de Chóferes y Auxiliares en General'. 
tampoco lo incorpora en su Formulario Nº1: "Inspección de 
Elementos y Equipos necesarios para el Transporte•, 
vulnerando lo señalado en la Aclaración de Oficio N°3. 
sobre el estricto Cumplimiento de la Normativa Laboral, 
Uniformes e Implementos de Seguridad 

OFERENTE: TRANSFlCH LTDA. 

Una vez analizado el total de los 
antecedentes presentados, esta 
Comisión de Evaluación declara 
admisible la oferta, al cumplir ésta con 
los requerimientos administrativos, 
técnicos y económicos señalados en las 
Bases, sus Formatos y sus 
modificaciones decretadas. 

INADMISlBLE 

OFERENTE: DIMENSIÓN S.A. (2} 

- El proponente sólo indica una Base de Operaciones. 
ubicada en cauc Sanla Margarita N'0841, San Bernardo, no 
señalándose una base comunal con servicio higiénico o un 
sistema de baño para el personal en el C31lllón recolector ele 
residuos. según lo exigido en la respuesta a la Consulla N'J6, 
sumado a lo ante~or, en el ple de pagina de su Plan de 
Operaciones aparece una supuesta sucursal en Conchali, la 
aial en reafldaCI corresponde a una locación en la VIII Reglón 
del Blobío (Chlllancito). 

• El oferente no señ31a la modalidad de reajuste de las 
remuneraciones del persona!. según lo exigido en la respuesta 
a la Consulta N'77, la cual se transcrtbe en su parte final: 
uAcllc/onatmanre, debe señalarse la moclal/clad de reajuste 
anual que uritizaro el oferente para las remunerac/onos del 
personal asociado a esra/lc/rac/ón ele concesión". 

OFERENTE: SERVITRANS S.A. 

- Et oferente no seMala la modalidad de 
reajuste de las remuneraciones del futuro 
personal adscrito al contrato, según lo 
exigido en la respuesta a ta Consulta Nº77, 
la cual se transcribe en su parte final: 
"Adlcfonalmenro, dobe señalarse la 
modalidad do reajuste anual que utilizará 
el oferente para las remuneraciones do/ 
personal asociado a esra lle/ración de 
concesión". 

OFERENTE: GESTIÓN AMBlENTE S.A. (1) 

OFERENTE: COSEMAR S.A. 

- En el Formato Nº6, de servicio 100% 

lNADMISIBLE 
carga trasera se ofertan 664 contenedores 
de carga lateral (serla muy dificil operar ADMISIBLE - Una vez analizado el total de los tales equipos sin el resto de la 

antecedentes presentados, esta lmplementaclón de levante lateral). 
Comisión de Evaluación declara 
admisible la oferta, al cumplir ésta con 

- El oferente NO señala los nombres de 
los requerimientos administrativos, los encargados de las unidades del 
técnicos y económicos señalados en organigrama propuesto, según lo exige el 
las Bases, sus Formatos y sus numeral 3.2. de las Bases Técnicas de 
modificaciones decretadas. Residuos Sólidos Dom!ctllartos y 

Voluminosos. 

OFERENTE: GESTlÓN AMBIENTE S.A. (2) OFERENTE: STARCO S.A. 

INADMISlBLE • en el Formato Nº 3 no se desagregan !os 
socios o accionistas hasta el nivel de 
personas naturales, según lo exigido en la 
respuesta a la Consulta N°84. 

ADMISIBLE Una vez analizado el total de los 
antecedentes presentados, esta 
Comisión de Evaluación declara 
admisible la oferta, al cumplir ésta con 

• El proponente oferta un sueldo mensual 
liquido de $ 713.936 para el supervisor, lo 
cual es Inferior al mlnlmo solicitado en la 
respuesta a la Consulta N"77 ($760.000). 

los requerimientos administrativos, 
técnicos y económicos señalados en 
las Bases, sus Formatos y sus 
modificaciones decretadas. 
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Dado lo anterior, las ofertas declaradas 
ADMISIBLES y que entran al proceso de evaluación 
son: 

• TRANSFICH LIDA. 

• COSEMAR S.A. 

• STARCO S.A. 

C:C> ...... C:-0-0-.A.Lli ... ~ . ....... ., .. 

OFERENTE: TRANSFICH LTDA. (1) 
CARGA TRASERA l~ 

10 CIJJIOUES 
l'..vuVOLVO. 

Uo1•b VU-ü·J . , ;.., "'tº 
(~ ~:• e:iwp::11:.::11 u.a,-_. 

l'C NEIWS. C• tSn:))_ 

t CALIIOJI 
U&rr-1 VOUCSWAGEN. 

w.o!iiOW"11<er. • 1-, :!)t0 
(liv.>'attte.-i. • 111.:.:ar en rw.c:-lt::Qn t:\ r-,1..u)Uy 

ta.~l llltldl.H, C:ft Cl;tO:~:U,:S:,q C,¡rc, 
ERATEC. (O a mi. 

Lo• ca~«.H c:,tt:ta11 c:.n ab . .a,contanedc,n,t l'.vca 
FERIQNS ce:.ns. 

.. wxu. 

,clJIIONES 1c11 
IJw:aVOLVO. 

u~.~ vu°';}. 11..0:,u, 
(ton~•C-;tr.¡la:U-!:ra 

Uar:s uc NEILlJS. es,,, n,)) 

2 CAUIOUES (CLf 
U¡r;.a USACEC~S SEhZ. 

n-«•b 172'. alU :'310 
(e.;.ftU."-C)nlE!f;Wf:,.tJ llar:.a TJ-tE~IAC. d• t9m1) 

1 CAUIOU lA3.CDHTEUEDOR 
uv:a laiRCEC,5 eENZ. 

mo.!tbATEGO t1,i6, •i\o :~to. 
r,~t>>r do0.!00 b .. l.luc, TMEl.!AC. 

tC.UtlCU '•CUAORILLA COUTEHEDORiS 
V.,;a VCi,.KSWAG!N, 

n"t):ft~10-1C,.,, a.ft.~2010 
Car;¡a: ! .6)lX~. 

.. 551 unidadH !Ll>nl.rttdcrn d• 2.iCDO lh. {CL! 
:.111u1 rrt t:Í!;)). l1ffl.a, THEI.IAC sor,o AST, 111:D'tal 
1u;r,111rqun "iap~.b\i::.t.. 

OFERENTE: TRANSFICH LTOA. (3) 

YEHiCULOS SUPEfMSIÓN 

2CA!.tl0NETAS 
DOBLE CABINA, Morca CHANGAN. falodeloCARGO BOX. para427 kg. de carga. 

ailo2016. 
(Una p3ra el servicio de Ferias U~resy una para ol ser."ldo <le Recolección do 

RSD). 

PRQYISlbN PE COITT'Et¡EOORES 

10 unidades de 360 lts., m3tena1 plástte<>. l.13rC3 OMNIUM. con Ne das. nuevos. 
para adMda<les munldp31es. 

12 unldados de 1.1001ts., material plástico. Marca or,1NIUM, con ruedas, nuevos 
para FERIA LIBRE. 

100 unidades <le 1.100 lts .• ma1011ar prósuco.Morca 01,INIUr.l. con rueda a. 
nuevos. pora entroga en conc,omlnlos soctalos. 

OFERENTE: COSEMAR S.A. (2.) 
RECOLECCIOU PE YOLY!:UllPIOS 

1 CAWOltES TIPO AllPLIROLL 

Y.lrc.a FREtOHnUIEA, Uod11toUJIN. 11Fo201110111-1 ~• tlnllln •. 

EqulpadosconuJ1toh',1CSt ztm:l. n1arc.& UMJJECA. 

{t.lU con caJ• tohl t W • dt 10 111. U.ru USWE~. 

1 WUICARGADOR FROllliU. 

Uarc.a BODc«r, UodeJo SSJt, año 211' to .ww tlmlf,rJ, 

l!ECOUCCtóU DI EfiB!!S UBRU 
2 CAMIOUEI (CT) 

Ulru FREIOHTLlll!R.Uo~oWtGl,ai5o Z.111 (ollrall1r,. 

(cl\lconcaJ•cN1p1CUde>n.d•tS1nl. lllrn USU.IECAI 
UOP.ROvtE'HEUDEL IE,nt¡CIDDE AECOUCCIOUOSRID. 

t CIJ.llON ALJUJE 

U.rea MERCEDES ElE:HZ..fflOCl•lof7H,afio20,I 101l,n1J1r,. 

Cllltmap~ra 1UCO U1 .• U,ru USlUECA.. 

OFERENTE: STARCO S.A. (1) 

C RGA TRASERA 100% 

10CAI.\IOIIES 
IJarca FORD. 

t.fodelo 1723. año 2016. 
(con caja ccmpact11dora do 15 mJ. 

Uarea DELTA) 

Loa camiones cu:enlan conalu-contenedorc 
uaru PE~S 6213. 

4 CAP,IIOIIES (CT) 
MorcaFORD. Llodelo 1723. a ~o 201G. 

(con c.,¡, compadelfora efe, t5 m3, 
Marca DELTA). 

6 CAl,110tlES (CLJ 
1o1arca FORO. modela 2629. año 2018, 

cccn c11ja comp1ctadorade 21 ml, Unte.a 
TRMISUl'T). 

2 CAr.11011ES LAVACOIITElllOOR 
L1arc.e FORO, modelo 1723, año 2018, 

Tombor Uarca TRAl'ISUFT, de 6.000 lts. 

1 CAl,11Óll'lo CUADRILLA COIITEtlEDORU 
fJarca FORO, modelo 916, ea:02016 

carg11: 8.2!-0 i:o. 

.. 6SO unlctuie• do c:ontoncdores do 2.400 
lt!I, (CL), mntcri41 m,:ti lico. t.1orc1 USlr.lECA 
ROSROCA. nu~vos. eisteelonarios en la vía 
públlca. 

RESUMEN OFERTAS TÉCNICAS: 

CARGA TRASERA Y CARGA MIXTA 

ce::=.~ ----===-~~ -· -~-:--- - : -=:,,-.-.::;~ 

OFERENTE: TRANSFICH LTDA, (2) 

BECO! fcc¡ón DE YQI YtlltJQSQS 

2 CAMIONES TIPO Ar.lPUROLL 
IAarca VOLVO. ModeloVl.1-220. ano 2016. 

Equipados con caJatolva de 20 ml. Uarc• MC NEILUS. 
(e/u con una caJa to!va eJCtt• de 20 m3. IABtC3 t.lC NEILUS) 

1 MINICARGAOOR FRONTAL 
f.larca BOBCAT. l.lodeto 246·0. afto 2016. 

RECQtEcc¡ot¡ EN FERIAS UBRES 

2 CAMIONES ccn 
Marca VOLVO. ModeloVl,1·220. ano 2016. 

(clu con caJacompaclador3de 15m3.Marca uc NEILUS) 
(Provienen del servicio de recolección de RSD). 

1 CAMIÓN ALJIBE 
Marca VOLVO, MOdOIOVM·220. ailo2016. 

Cisterna para 10.000 lls .. Marca uc NEILUS. 

OFERENTE: COSEMARS,A. (1) 

11 CAl,1101lES 
Marca FREIGHTUNER. 

Modelo L12106, ano 2016. 
(8 camiones con caJa compactodorn 

Marca USIMECA, de 19m,y 3camlones 
cc,n caja c<>mpac1adorn Maru USll,IECA, 

de15m3~ 

Lo9 camiones cuentan con otzo­
contenedores r-.,arcaPERKIHS. 

I CIJJIOHES (Cl) 
Maru fREtOHT\.IIIER . 

Mod11ol.D:1CI. ,1i\c>2011. 
tlcaml0Maco11c:.1Ja C.Offlpattadoradt 1' ,nJ. U,rc.a 
USIUECA y t u111116n conc.tJ&COD1JIICUdlM'ldlt5 

ntl, l.l.lrca USWEC~ 

J CI.WOUES ICLI 
l.bru: 1.IERCE'DEI BEUZ. 

ModH02'12t, 11'1o 2011 
fcon ~l• cocnp1cwtor1 d• ,, ml, Uan:a THE1&ACt 

Z CAl.llot,EI UJaCOUnHEDOR 
11.uc.a UERCEDES BEflZ, 

r,CHJ1lo tUI , ,1rQ 2011 
Ellulpo Ln:1dorU,ru T~. 

1 CAlitlOU ~;.CUAORII.\.A COUTEUfDOfUil 
U..ru. VOLKSW\GEtl, 

mod11o1D,1'0, a& :ZO", Cargs:1.11, kg. 

• IZO vnldadH dacon11ntdon1 dt2.(00111, y SSO 
vnkf1dn de contutdorn ,,_,. i.?OO ctt. tCLI, 

marerl1lmttilico. 
,tarw fHl!.tlAC. nutvo1,e1t.aelorurlo1,n ... iapi'.tlll" 

OFERENTE: COSEMAR S.A. (3) 

YEttiCULOS SYfEBYl$1ÓU 
3CAUIOIIETAS 

DOBLE CABllA. UUA ?.Jorca f.wt:trlDRA I OOS L1arca KIA, IJodelo PICKUP DOBLE / 
FROlmliR. 

1.130 kg./ 1.600 kg. do carga, oño2018 (o airiar). 

Una paraolservldo~Ferl!l!I Llbresyurwi paracJunildodoR.ecoSecdónde RSO. 

PROVISIÓII DE CQIITEUEDOBES 
t o unl:1adea de 360 la., material plsotico. Uarco ESE. con riiedas. nuiwos. c:ara actt.-ldacfea 
munlciJolN. 

4 unklacfes de 1. 100 b .• meterllllpl4,Uco. Uarca ESE. con ruedos. nuev~. paro FER"'-L18RE. 
porposturodlari:s. segúnb Indicado en elnumero11.5 do In Bean TécnlcasdeF.L 

100 un.lda:desd e 1, 10'1111.a .. malarl.51 p&.httca. t.tarca ese. con n,ecfas. nuevos. paroc,ntroga en 
condaritlos sociales. 

OFERENTE: STARCO S,A, (2) 

ftl:GQbl!CCION PI! '\IOLUMJN030ft 

2 CN.110Nl!S TIPO AMPUNCU. 

MIU"CS FOAO. Mod&IO 172.:J, ello 2010 

equ1p.i::2oe; ccn =, ... to,.,,11 oe :za rn.,,. n'Ull'C• et,NICTA.. 

(CIU OOl'l Dllja U>Jrf• 8)1.lra 00 :zo ITO,, ~ l r.NICTA) 

"I r.11Nl~R Ql\00f1 r'RONTAL 

Mam•SOOCA.T. MOCeto SIS.30. al'lo%019. 

RCCOLl!CCIO N l!N r l!RtAft LIAR!:! 

2 C.A,t,OOf'4~0 (CT) 

Marca f"'CRD. MOOetQ '17:Q. ª"° 20'10 
(0'1,1 og.n r;qa oon"Paciaoot-a oo ,s .,..g., t.1-c:a Del.TA) 

PrOYfenen Gel oeMao c,o ~oi.oc:ian a•~ 

1~110NAWIDe 

M:arca P'ORC. moOQIO '1710. al'lo201B 

o.r•m• para 10.000 ita. M•n::• ~IM~. 
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RECOmCIÓN 100% 

OFERENTE TRASERA 
SUMA AlZADA. 

MENSUAL, (I.V.A. INC.) 

TR4NSFICH LTDA. U.F. 4.59~89 • $117.808.982 

COSEMAR S.A. U.F. 6.263,90 • $160.538.057 

STARCO S.A. U.F. 6.168,90 • $158.103.293 

ooser,actones: 

ValOrU.F. al 01102/2016• $25.629.09. 

RECOlECCIÓN MIXTA 
SUMAAIZADA. MENSUAL, 

(I.V.A. INC.) 

U.F. 5.785,37 -$148.273.768 

U.F. 7.628,61-$195.514.332 

U.F. 7.429,53 -$190.412.093 

DEFINICIONES DE LA COMISIÓN DE EVALUACIÓN 
ANTECEOEMTES Y l=IJNDAMEMTOS 

Con posterioridad al análisis de las ofertas 
presentadas, tanto para la recolección de RSD con 
carga trasera 100%, como para la de tipo mixto (60% 
recolección "puerta a puerta" y un 40% con 
contenerización de carga lateral), esta Comisión de 
Evaluación propone optar por /a modalidad mlxra, 
incluidos los servicios de voluminosos y de aseo en 
Feria Libre. 

FUNDAMENTOS Y NIVELES DE ANÁLISIS 

• nNEMOS DOS CERTEZAS Y TRES PREGUNTAS: 

En ambas modalidades Ge recoteedón el oferente TRAII SFICH LTDA. tiene el • la Munlclpalidll:d datlne ül oorvlclo de Meo comun.,1 como estrstéglco Y 
menor valor <le ofena económica. seguido por los proponentes STARCO S.A. y ri~~e~d:"cii'n~!~,~~fi'~1'.'cclón d~I derecho ciudadano ª vivir en un &nblent,; 

COSE!.I.AA S.A. en ese orden. 
· la cestlón municipal, en su conjunto, busca mejorar la recolección de la 

En carga trasera 100%. el oferente TRAUSFICH LTDA. es 1.572,21 U.f. más basura en Cond1nlí, a triwés d<? un seivldo de alto esUnd,1r, en búsqw.da de 
barato que su mas cercano compet1aor (ST ARCO S.A ¡ catzJrcon tospr~ceptosde la Vislónv Mlslórico,nunales. 

En recolección mlKta. el oferente TRAIISFICH LTDA es 1.644.16 U.F. más • ¿son convenientes o elevadas las otenas económica. presentada. en la 
económtcoque el proponente que lo slgue(STARCO S.A.}. aperturaelectrdnltadel8de Enero? 

En recolectlon mixta, la oferta económica del oferente TRANSFICH LTDA es más • ¿Era prevlslble con ta nueva llcitactón un aumento de costos para el 
baja <1ue las ofertas ae remlea:lón 100% trasera <le los proponentes STARCO presupuesto municipal? 
S.A. y COSE l,IAR S.A • ¿cu.11 es el actual panorama regional del tema reslduo!idomlclllarlos? 

FUNDAMENTOS Y NIVELES OE ANÁLISIS 

PREGUNTAS Y RESPUESTAS 

COMPARATIVO INTERCOMlJNAL 

VINADELMAR 

Modalidad de retiro Cobertura comunal 
RSD (%) 

"Puerta a puerta" 47 

Recolección lateral con 53 
contenedores 

Costo $ (aprox.) 
Enero 2016 

381.221.223 

477.073.972 

L:S,~~c~~~~L~,,~~-~-~"'zz;;;~""'~:c.L:..:~~~~~-"-"-C-1 

COMPARATIVO INTERCOMUNAL 

Co•to V!!!a del Mar Co•to 
Enero 2016 Vliia del Mar Enero 2016, 

con% de Conchall 
160/401 

$381.221.223 $486.665.029 

S4n.073.972 $360.055.823 

Co•lo Concholl 
Enero 2016 

(con FHP ~0,4893)" 

$238.125.590 

$176.175.317 

COSTO MIXTA V/S TRASERA: Valor U.F. al 01/02/2016 ($25.629,09). 

OFERENTE 

STARCO S.A 

COSEMARSA 

SUMA ALZADA, 
MENSUAL (I.V.A. INC.} 

U.F. 6.168,90 • $15e.103.293 

U.F. 6.263,90 • $160.538.057 

TIPO DE 
RECOLECCIÓN 

TRASERA 100% 

TRASERA 100% 

COMPARATIVO INTERCOMlJNAL 

COMUNA 

VIÑADELMAR 

CONCHAÚ 

Factor~·s .. d~\(• 
. HomólC>g~~íórl/ 

POBLAClON 
(habitantes) 

288.329 
Fuente: ONU, 2014. 

141.089 
Proyección I.N.E., 2015 

PRODUCCI N DE 
RESIDUOS 2010 

(toneladas) 

98.637 

46.296 

Atributos que marcan un alza de costo 
o Camlonesiy vqu1p0s l\uevos para recolección e.ro A so. Voluminosos y F orla Libro. 

e Un rdveC de remunera:ianes del perscnal (nwnsuolos y li¡uitos), occrde o t..ts 
lmportilnt:es funclanesquei:umpren, con un mínimodo: 

TrabaJeidarAuxlltar(rccolector, ba"edoli pilonero o 3lmilal'] 
, Conduc1ordecamlónrccoloctor,alJlbo,m!nlc11rgadoroatml.l,1r 
• SuporvlsordDrecotco::lóridcRSOo dofor1oUbrc 

, $383.000,­
l $498,QQQ,. 

1 $760,000~ 

a Contouedoros meU.llcos para carga btcrol e» UrUrm generación, con :su equipo 00 
rm.numlrn9enlo dlark), et a.ual Implica un comión tipo 314, con cumro trabllodores 
opcrara:lo todo el dia laboral, para OJsmlnchado en t.octoros aledaños a m 
contenedores. o traslodantlo, retirando o n:iporícncb cquiposdciiados o rayados, 

e suocrviSorosdel concestonarlo lndopondiontos pc.rG e.oda servicio, es decir. uno para 
Ferio Libre-y otrodJs1tntc p3,n la rocolecelóndcrcstW03doml.cili¡uios. 

o Posiblllckld do raclclaJo do resk:tuos oroilnicos, pro.,on,cnte, dO las Fcrla:. L.ti:ros <Se 
lo comuna. 
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,Datos Comparativos: Costos 2012 - 2016 

Bencina Promedio por Litro d S 740 $ 704 

a) Promedio Anual b} Daros hasta e) En Junio 
Enero 2016 2012 

Dlferenciol 
(%) 

- 4,86 

d) Valor en Is 
R.M.. 
cons;dersndo 
95 oct. 

¿Cómo adelantarse a estas circunstancias eventualmente complejas 
para la comunidad conchallna? 

En lo que respecta esta licitación pública municipal por cirJCO 
aflos la utilización de un elemento técnico de tipo 
estratégico, nos referimos a la existencia y uso de 550 
contenedores (utilizando las 40 unidades de reserva) que 
son estancos y metálicos. 

• Con una capacidad mínima de 2.300 litros c/u, = 1.265 .. 000 
litros. o sea tenemos la pos_lbilidad de tener confil")a(!a ~n vra 
pública (no puesta a piso) la basura dom1cihana de 
aproximadamente siete días (producimos 172,3 ton./día), lo 
que implica ganar tiempo y operati'!idad mient~as s~ 1)1ejoran 
las eventuales contingencias negativas en la d1spos1c1ón final 
o intermedia, 

¿cuál es al actual panorama ragional dol tcmu rcslduos domiciliarios? 

· RECOLECCIÓN MIXTA. 

- TABLAOE PONDERACIONES. 

- RESUL TACOS POR PONDERADOR. 

- RESULTADO FINAL. 

PROPUESTADE ADJUDICACIÓN. 

• Resumiendo, con la contenerización es po?ible alcapz~r une • OFERENTES: TRAUSF1c:11 u oA .. co sf!.1A11 s.A. v s 1111ico s.A. 
miti9ación que aparece como social, sanitaria y 
territorialmente sustentables. 

CRITERIO DESCRIPCIÓN PONDERACIÓN (%) 

1• OFERTA ECONÓMICA (Precio) 60 

2• EXPERIENCIA 30 

3• CONDICIONES DE EMPLEO Y 
10 

REMUNERACIONES 

4º CURRÍCULUM DE SUPERVISORES 5 

5º CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS 5 

TOTAL PONDERADORES 100 

Evaluación Criterio N"2 (30'%,): EXPERIENCIA 

OFERENTE 

TRANSFICH LTDA. 

Inicio Contre,to más Antiguo 

Monde,nte 

Evaluación Criterio N º3 : 

PUNTAJE 
PONDERADO 

24 

CONDICIONES DE EMPLEO Y REMUNERACIÓN 

OFERENTE PUNTAJE TABLA PUNTAJE 
PONDERADO 

Evaluacrón Ctfter1o N'1-Prec/o Otena (50Y.J:Valor U.F. al 01/0212016 ($25.629.09). 

COSEMAR S.A. 
U.F. 7.628.61 • $195.514.332 

37,92 

STARCOSA 
U.F. 7.429,53 - $190.412.093 

38,93 

Evaluacló11 Crit<>rio W3 (10%): 
llE Er.!PI.W y REr.n m ER,\CIÓII COtlOICION [ S 

¿Cenlficodo de Trabojador Conductor: Supervisor: 

OFERENTE 
a Dirección de Auxilia r: Mlnlmo Mínimo 

Trabajo con Mínimo $498.000.- $760.000 •• 
Multas? $383.000 •• 

TRÁII ~FÍCi-[~fri~j 
COSEMAR SA NO 384.000 520.000 760.000 

STARCO S.A. NO 390.152 500.422 780.361 

Evaluación Criterio Nº4: 
CURRÍCULUM SUPERVISORES 

EXPERIENCIA SUPERVISORES: TRANSFICH LTDA. 

Supervisor Nomtir& Expe~encla Puntaje Nivel PuntaJe Puntaje 
acrednada Tabla tertmcado Tabla Sub Total 
m ásanttgua Escola~dad 
(años) 

RRSDy V Miguel Munlcipauoad 50 I No acredna. 00 50 
covarrubtas deConC11all. 
Bravo año2006 

Feria llbfe Juan Roa No ac,edlla. 00 ensenanza 30 30 
Maldonacfo• Media 

completa. 

"TOTAL :;-:so 
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Evaluación Criterio Nº4: 
CURRÍCULUM SUPERVISORES 

Evaluación Criterio Nº4: 
CURRÍCULUM SUPERVISORES 

. 
EXPERIENCIA SUPERVISORES: COSEMAR S.A. EXPERIENCIA SUPERVISORES: STARCO S.A. 

SupeNlsor Nombre Expe11ene1a PuntaJe Nivel PunlaJe PuntaJe SupelVfsor Nomore Expertenela PuntaJe Nivel PuntaJe PunlaJe 
acreditada Tabla certificado Tabla Sub acrednada Tabla coltlflcado Tabla suoTolal 
más antigua Escolarfdad Total más anllguo Escolaridad 
lallos> (años> 

RRSDYV José 1,1111or I Munldpalldad 5u NoActedtta. 00 50 r<r<SDy V Cesar MunlttpaUdad 50 TitUIO 50 100 
Maure Ira de Viña del Navarrete de cerro Técnico 

Mar, año Carrasco Navla,año (Electrónica> 
1997. 2002. 

Feria Libre E di son MunlcJpalldad 50 No acredita. ºº 50 Feria Libre Santiago ~\unlcipalldad 50 No ac,edita. 00 50 
Olivares de Llmache, Salinas de l>lulloa, 
González a l\02010. Tona~ año 2007. 

1"0;f,(\k >JO.O·.·•·· TOJAL :'.J60i 

Evaluación Criterio Nº4 (6% ): 
CURRÍCULUM SUPERVISORES 

Evaluación Criterio N' 5 (5%): 
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS 

Punt11Je (A+B) 
Supervisor RSD-V Puntaje 

OFERENTE + 
Puntnjo (A+B) Pondere do 

OFERENTE ¿Presenta omfslono1 en acto Punteje 
de aporture? Ponderedo 

Supervisor Ferio Libre/ 2 

TRAN SFICH LTDA, 40 2,00 TRANSFICH LTDA. NO 5,00 

COSEMAR S.A. 60 2,50 COSEMAR S.A. NO' 6,00 

STARCO S.A. 75 3,75 
STARCO S.A. NO 6,00 

Tabla Puntaje: Cumplimiento de Requisitos 
¡ .- - . 

OFERENTE ........ ........W.C'A ,w.,~ ... )U?!Jl:V.$0lt!S C\A";\.U.~'TO TOT>< 

TRAMO PUtlJ'AJE 
aco~:)t.~ A.t.Q:AJ1'0S PO!-;:W..JW:.0 

No presenta omisiones de documontoclón detectlldas en lo apertura 5 

Presenta omisiones do documentación detectadas en la apertura o 

STARCOSA 87,68 2 

COSEMARS A 85,42 3 

TRANSFICH 50,00 24 10 2,00 5 91,00 LIDA 

COSEMAR 
SA 37,92 30 10 2,50 5 85,42 

STARCOSA 38,93 30 10 3,75 5 87,68 

o Diseño y Provisión de S letreros alusr/os a tomes medio omblent~~s. los qu1J se pondrán a 
dlsposlci6n de Is t,lunicipalidad para su inslalsclón en tos lugares que ésta determJne, 

o Diseño y provis!611 de S !et.teros Informativos de unciones a <aulemts dispongan bmura en la 
vis públic8 o hed\os smlares, para su lnsUllacián en fugares de acumutocion periódfCe de 
reskluos. 

o Cht1rfas fducattvas sobre temas medio ambientales, pina ser dietadas en todos los calegro.s 
municlpales. 

a Diseño o Impresión de volantes con material de diflllion medkusmblent61 pare ser dlstri:>ukJcs e 
i;olegiosya 11 comu.nJded. 

o 100 padas anusles do despeJ~. ecceso D calles y/o de,peje luminarias ,ara conriluir a la 
segurldadd& los veclno:1. 

o Un bario móvil sin costo adlelonnl p.-a et :sfflle'°. pare La otc:nción del "ersonal albalo a la 
concesl6n Oclada. 
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El Alcalde señor Carlos Sottolichio, ofrece la palabra. 

El concejal señor Máximo Pavez, indica que le gustaría conocer la experiencia con la empresa. 

La concejala señora Cecilia Delgado, consulta si en esta propuesta se va a solicitar, reciclaje, puntos limpios, 
etc. 

El concejal señor Alejandro Vargas, consulta qué tipo de servicios hay hoy en la Comuna. Se les da el dato 
que se están pagando $102.000.000 millones en la última Factura de Enero. Además consulta porqué no se 
evaluó la oferta de carga trasero. 

La concejala señora Paulina Rodríguez, siguiendo la idea del concejal Vargas. Si la propuesta es la misma 
empresa, sugiere ver cuál es el concepto que se está pagando hoy día y cómo se va a continuar en el proceso. 
Consulta en qué beneficiaría a la comuna con la carga lateral. En el tema medio ambiental, cuál es la diferencia 
que va aportar esta empresa en este ltem de medio ambiente. 

El concejal señor Rubén Carvacho, señala que se hicieron dos reuniones para ver el tema del reciclaje para 
ver si se podría agregar este sistema y en estas dos reuniones, dada las características, las cosas que se 
querían implementar al nuevo llamado, el costo de operación era más elevando, comparado con el cuadro 
comparativo que se entregó, era más inviable, el aumento era más costoso de lo que ahora hay acá, el 
Municipio no estaba listo para absorber. 

El Director de Aseo y Ornato señor Neftalí Pasten, manifiesta que esto parte por los instrumentos que la 
Dirección Técnica tiene para fiscalizar las empresas, más que fiscalizar hacer gestión de aseo. La diferencia 
que tiene esta propuesta, es que los que trabajan en el servicio de aseo, fueron integrados en la comisión de las 
bases. Las bases presentan una mejor condición de fiscalización para los servicios. En función a las bases que 
habla en fiscalización la empresa ha cumplido en conformidad, no siendo óptimo como esperaban pero 
cumplieron. Después de muchas conversaciones, se logró establecer que fuera de día y no de noche por los 
ruidos molestos. En tema de feria, la empresa tuvo que poner un camión más, ya que el servicio no daba para 
eso. 

El Profesional de Secpla señor Francisco Carrobles, indica que el tema del reciclaje, es un tema que tiene la 
Intendencia, pero es lo que ellos van aumentar para esa acción. Esto se vio en un momento y terminando acá 
se verá en el barrido el tema del reciclaje. En tema del reciclaje del barrido con la misma empresa con dos 
camiones de las ferias libres ellos proponen llevarlo a algún punto de Santiago y libre de costos. Eso se puede 
complementar con algún proyecto de la Intendencia, que este financie. 
Se planteó sobre los residuos sólidos y se trabajan con diez camiones que son nuevos, en el caso de los 120 
litros, se está trabajando 2 camiones con respectivas cajas. 

El concejal señor Alejandro Vargas, señala que lo que indica Francisco Carrobles, es que la Empresa 
TRANSFICH está ofreciendo lo mismo que actualmente está haciendo en la Comuna y cobra $102.000.000 
pero ahora está proponiendo $117.000.000 mensuales. 

El Profesional de Secpla Francisco Carrobles, indica que es así, con la diferencia que los camiones son 
nuevos y habrá uno para cada servicio. 

El concejal señor Ricardo Montero, expresa que no está de acuerdo con la propuesta, ya que esto no va a 
funcionar acá, volverá a fracasar, las calles son muy angostas y los camiones no entran ah!. 

El Director de Aseo y Ornato señor Neftalí Pasten, indica que el contrato anterior tiene sus años, con valores 
diferentes al mercado, con un dólar diferente y con unas bases bastantes Justas. 

El concejal señor Ricardo Montero, consulta cómo se puede solucionar los problemas que hay, los camiones 
no podlan subir los conteiner por el peso y ah! quedaban. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, señala que hay una mala evaluación de la Empresa que hacia este 
trabajo incluso la empresa quebró. 
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• 
li:I Director de Aseo y Ornato señor Neftalí Pasten, señala que están pidiendo un servicio contenerizado a 
diferencia de lo que hay actualmente, que es puerta a puerta y que es un seivicio que es muy justo para ios 
requerimientos a la necesidad de la comuna, incluso se piensa que es un tanto sobreevaluado, fue tan complejo 
que la Empresa tuvo que cubrir con un camión nuevo para poder cumplir. Actualmente, se tiene dimensionado 
un servi?io real, con conformidad de la producción y a la frecuencia con un sistema contenerizado que ellos 
llaman sistema de punta. Eso es no tener basura expuesta o lo menos posible, esto permitirla resistir el impacto 
sobre alguna dificultad de algún paro por la Empresa. 

La concejala señora Paulina Rodríguez, indica que esto está dado entre la diferencia puerta a puerta y 
contenedores. Le gustarla agregar solicitar informe técnico sobre los beneficios, cuál es la experiencia de 
Concha][ y en las comunas sobre esto. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, señala que cuando el sistema anterior se instaló, se llegó a tener mil 
contenedores. En ese intertanto, la Empresa tuvo graves problemas en Antofagasta, quebró, hubieron 
demandas y la confiscaron. Conchalí puso término de contrato con la Empresa, por el no cumplimiento de pago 
a los trabajadores y no renovación de Boleta de Garantía. Es partidario del sistema innovado, que es un servicio 
más eficiente, le hace bien a la Comuna. 

La concejala señora María Guajardo, señala que quiere celebrar el espacio y la seriedad que se está dando 
en la discusión. Con respecto a la propuesta, ella cree que con la entrada de camiones se destruyen aún más 
los pasajes. 

El concejal señor Rubén Carvacho, indica que Conchall es una comuna distinta, pero por esto no se merece 
menos. Concha!! se merece que avance y no solo en esta materia sino en muchas. 

La concejala señora Lissette Ponce, dentro de la propuesta, consulta cómo se retiran los voluminosos. 

El Director de Aseo y Ornato señor Neftali Pasten, señala que el retiro de voluminosos sigue funcionando, 
pero en la realidad tendrá una orgura, porque se sabe que abra menos basura piso y se podrá dedicar en el 
manejo de basura sobre la eliminación de los micro basurales, como Gambino, Fontova. entre otros. 

La concejala señora Paulina Rodríguez, desea saber porqué efectivamente están optando por esto y cuáles 
son las experiencias. 

El concejal señor Alejandro Vargas, retoma lo que planteo en el acta del 27 de Agosto del 2015, sobre el 
proceso de Licitación, que ahl queda clara su postura de los esfuerzos de innovar los estándares de la 
Comuna. En esa misma lógica el planteo sobre la instalación de contenedores, el pidió la experiencia 
comparadas, lo mismo que está pidiendo la concejala sefiora Paulina Rodríguez. El ejercicio de Viña sirve para 
construir una atención de cálculo. Como por ejemplo, él tiene un contenedor de basura afuera de su casa, pero 
tiene frecuencia de 6, que pasa 6 veces a la semana. Tiene su opinión y no quiere discutirla. El cree que no hay 
un elemento técnico de experiencia comparada sobre el éxito de la contenerización. Indica que $2.776.000.000 
pagaran durante cinco años. Eso le cuesta al Municipio adjudicar ahora. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, indica que no comparte la comparación del concejal señor Alejandro 
Varas, porque lo que se está proponiendo un modelo distinto, que evidentemente es más caro que el anterior. 

El concejal señor Alejandro Vargas, señala que para eso no tienen elementos técnicos, pero en definitiva es 
la misma cuenta y es el mismo servicio que se está contratando en términos presupuestarios. 

El concejal señor Ricardo Montero, expresa que está de acuerdo en lo que señala el concejal Vargas, le 
encuentra la razón. Cuando se compara el problema de Viña con Canchal!, no es un problema estadístico, no 
es un problema numérico, no es la realidad, son cosas muy diferentes. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, señala que quiere dejar claro a los concejales/as cuanto es lo que se va a 
pagar de diferencia. 

El Profesional de Secpla señor Francisco Carrobles, indica que se va a pagar $30.000.000 de diferencia por 
60 meses. 

El concejal señor Alejandro Vargas, le consulta de dónde saldrán los $30.000.000. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, señala que el precio de los $102.000.000 dejará de existir en Julio. No es 
un valor. 

El concejal señor Alejandro Vargas, consulta por el equipo financiero. que análisis ha hecho sobre este 
desafio que están planteando. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, expresa que han hecho análisis sobre el aspecto financiero que se 
podrían encontrar en los próximos años con los contratos. Control hizo un chequeo sobre el procedimiento. 

El Funcionario de Control señor German de la Maza, señala que se reviso todo y él fue parte del proceso. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, indica que quedan pendientes los informes solicitados por la concejala 
señora Paulina Rodríguez y el concejal señor Alejandro Vargas. 
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El Alcalde señor Carlos Sottolichio, ofrece la palabra. 

La concejala señora María Guajardo, solicita al Director de la Dirección de Aseo y Ornato, informe de cómo 
están los Colegios en los exteriores, ya que mañana entran a clases. 

El concejal señor Máximo Pavez, solicita se tenga presente el estado del colector aguas lluvias y el corredor 
del Transantiago. Por otra parte, quedo muy preocupado por el ambiente de los vecinos que de buena fe vienen 
a plantear temas en el concejo, tendrlan que tomar una decisión de mucha unidad y mucho carácter de poder 
reglamentar o protocolizar cuando los vecinos quieran plantear algún tema. Que esto se regule o que se ponga 
en tabla o pida solicitud. 

El Alcalde señor Carlos Sottolichio, indica que si analizan el Reglamento del Concejo, está claro que está 
establecido que el concejo funciona como cuerpo colegiado y con público presente, pero sin la intervención del 
público y que en el cual si alguien del público, persona externa, quisiera hacer el uso de la palabra, tiene que 
hacerlo por unanimidad con acuerdo de los concejales. Concuerda con el concejal. 

ACUERDO Nº 25/2016 

SINTESJS DE ACUERDOS ADOPTADOS 
EN SESION ORDINARIA 

JUEVES 29 DE FEBRERO DEL 2016 

Se aprueba por la unanimidad de los presentes la Aprobación de Adjudicación de Maquinas de 
ejercicios, Juegos Infantiles y Mobiliario Urbano, via Convenio Marco, Orden de Compra 2581-12-CM16, 
enmarcada en el proceso de Presupuestos Participativos 2015. 

IEL BASTIAS FARIAS 
Secretario Municipal 




